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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Etyki Poselskiej (nr 22)

4 grudnia 2024 r.

Komisja Etyki Poselskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta Zbigniewa
Sosnowskiego (PSL-TD), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepu-
jacy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi posta Bronistawa Foltyna
zamieszczonej w dniu 8 listopada 2024 r. w serwisie spotecznosciowym X,
stanowigcej podstawe wniosku posta Marcina Jézefaciuka z dnia 13 listo-
pada 2024 r.;

— sprawy biezace.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Lukasz Andrzejczyk i Beata Maciak -
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Dzien dobry panstwu, otwieram posiedzenie Komisji Etyki Poselskiej. Witam panstwa
poslow, czlonkow Komisji, stwierdzam kworum. Witam takze bardzo serdecznie naszych
wspolpracownikow.

Wobec niewniesienia uwag do protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji, protokot
uwazam za przyjety.

Porzadek dzienny posiedzenia otrzymaliScie panstwo w zawiadomieniach. Czy sa uwagi
do porzadku? Z panstwa strony nie widze uwag, a ja moge tylko powiedzieé, ze w zwigzku
z tym, iz nie wplynely do nas zadne nowe sprawy, zrezygnujemy dzisiaj z realizacji punktu
porzadku dziennego, ktory zwyczajowo przewiduje zajecie stanowiska wobec nowych
wnioskéw naplywajacych do Komisji. Po prostu nie mamy zadnych nowych spraw, ktore
wymagalyby od nas zajecia stanowiska. Jezeli nie ustysze innych uwag, uznam ze porza-
dek dzienny zostal przyjety z ta zmiang, o ktorej mowitem, tzn. nie bedzie realizacji
punktu porzadku, ktory byl pierwotnie oznaczony jako pkt 2. Sprzeciwu nie slysze.

Przed przystapieniem do realizacji porzadku dziennego, zglaszam, w trybieart. 156 ust. 1
regulaminu Sejmu, wniosek o zamkniecie posiedzenia Komisji wraz z propozycjg okresle-
nia os6b, ktorych udzial w posiedzeniu jest niezbedny, tj. cztonkéw Komisji, zaproszonych
poslow oraz pracownikow Kancelarii Sejmu. Ta cze§¢ posiedzenia, podczas ktorej zapada
postanowienie o zamknieciu posiedzenia, jest zamknieta. Czy jest kto§ przeciw? Nie sty-
sze sprzeciwu, wniosek uwazam za przyjety.

Przystepujemy do realizacji pkt 1 porzadku obrad dzisiejszego posiedzenia, tj. do roz-
patrzenia sprawy dotyczacej wypowiedzi posta Bronistawa Foltyna, zamieszczonej w dniu
8 listopada 2024 r. w serwisie spoleczno$ciowym X, stanowigcej podstawe wniosku posta
Marcina Jozefaciuka z dnia 13 listopada 2024 r.

Prosze zaprosic do sali pana posta Jozefaciuka.

Dzien dobry, panie posle. Poniewaz pan juz uczestniczy! w posiedzeniu naszej Komisji,
to zna pan procedure. Prosze zaja¢ miejsce i podpisac sie na liscie obecnosci. Informuje
pana posla, iz posiedzenie jest zamkniete na czas jego trwania, a po jego zakonczeniu pelny
zapis przebiegu posiedzenia bedzie zamieszczony w Systemie Informacyjnym Sejmu.

Panie posle, bardzo prosze o uzasadnienie swojego wniosku.

Posel Marcin Jozefaciuk (KO) - spoza skladu Komisji:
Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, mam nadzieje... na pewno, jestem
wrecz pewien, ze przeczytalicie panstwo zaréwno moéj pierwszy, jak i drugi wniosek.
Odnoszac sie jeszcze do pierwszego wniosku, to zostalem w nim poréwnany do Hitlera,
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jezeli chodzi o mgj stréj i wypowiedzi. Zostalem poréwnany do Hitlera ze wzgledu na mgj
wegetarianizm, a przeciez wcale nie jestem wegetarianinem, a takze ze wzgledu na moja
orientacje seksualng itd., ale to wszystko bylo przedstawione w pierwszym wniosku,
w ktorym poinformowalem panstwa o postawieniu znaku réwnosci pomiedzy mnag
i Hitlerem. Po zapoznaniu sie z wnioskiem panstwo zdecydowaliScie, ze nie podejmiecie
w zwigzku z tym wnioskiem zadnych krokow wobec pana posta Foltyna. Pan poset Foltyn,
po tym jak mnie poréwnat do Hitlera, oczywiScie usunal swdj wpis, ale nastepnie napisat,
juz bez dodatkowych wizualnych materiatéw, ze podtrzymuje swoje zdanie. Pdzniej pod-
szedl do mnie i wyciagajac reke powiedzial, ze to byl taki prztyczek, szpileczka. Wtedy
byt juz Swiadom tego, ze zostal ukarany wczesniej przez Komisje Etyki, bo to juz byto
po 16 pazdziernika, a wiec z tego co kojarze, wtedy byl juz przez panstwa ukarany, wpraw-
dzie nie za to samo, tylko za uchybienie godnoSci posta.

Czego dotyczy ten drugi wniosek? Ot6z pan Foltyn po raz kolejny zestawit tym razem
wideo z Hitlerem machajacym reka z moim wizerunkiem, kiedy prawdopodobnie co$
moéwitem albo tanczylem i tez machatem reka w podobny sposob. I jeszcze, tak jak macie
to panstwo zaprezentowane we wniosku, chyba przeSmiewczo jego zdaniem, powiedzial,
ze zapomnial o jednym, o oSrodkach farmaceutycznych i ze nic nie sugeruje. Moim zdaniem
zestawienie dwoch os6b podobnie gestykulujacych bez watpienia jest sugerowaniem czegos.

Pé6zniej, ale jeszceze pod tym samym postem, kiedy na niego zareagowalem, pan Fol-
tyn kontynuowatl wpisy, zamieszczal swoje teksty, poniewaz to jest sprawa rozwojowa —
niestety. To wszystko mialo miejsce juz po tym, jak panstwo postanowiliScie nie zajmo-
wac sie moim pierwszym wnioskiem. Pan Foltyn niejako kontynuowal swojg wypowiedz
w kolejnych wpisach zamieszczanych pod tym postem. Zaraz je odnajde, prosze o chwile
cierpliwo§ci. To wszystko miato miejsce juz po zlozeniu tego wniosku, dlatego material,
o ktérym moéwie, nie jest dotgczony do wniosku, ale jezeli panstwo zechcecie, to moge
oczywiScie pozniej dolgczyc wpisy pana posta Foltyna. Cytuje: ,,Co moze bra¢ Jozefaciuk
poza amfetaming czy ekstazy? Co wywoluje taki efekt? Mefedron, GHB?”. Przypomi-
nam, ze chodzi o machanie przeze mnie rekg w trakcie tanca. Pan poset kontynuowat
wpisy w tym stylu. Zaproponowal m.in., zebym zrobit testy narkotykowe. Mozna powie-
dzie¢, ze coraz bardziej sie rozkrecal, a to wszystko jest i bylo upubliczniane. Nie dosyc¢,
ze jeden posel posadza drugiego posta o branie narkotykow, przyréownuje do Hitlera —
mam nadzieje, ze panstwo znajg moje zdanie, zaréwno jesli chodzi o Hitlera, jak i o to,
co robil, mam nadzieje, ze na tyle zdotaliScie mnie panstwo juz poznac. To bylta oczywiscie
obraza, ale to jest mniejsza z rzeczy, poniewaz posel robigcy cos takiego w sferze publicz-
nej, gdzie widzg to inni ludzie, godzi po prostu w dobre imie Sejmu i nas wszystkich jako
parlamentarzystow oraz w polskich obywateli, ktorzy glosowali na te osobe, na mnie.
Dlatego postanowilem zlozy¢ raz jeszcze wniosek do Komisji Etyki.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Bardzo dziekuje panu za to wyjasSnienie. Teraz glos majg postowie, cztonkowie Komisji.
Kto z panstwa chcialby zadac pytanie? Bardzo prosze, panie posle.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Panie posle, najpierw taka drobna uwaga uscislajgca, poniewaz pan stwierdzil m.in.,
ze w tym wpisie, ktorego dotyczy wniosek, Bronistaw Foltyn powiedzial, ze on niczego nie
sugeruje. To jest nieprawda. On nic nie mowil o tym, czy co$ sugeruje, czy nie. Powiedzial
natomiast, cytuje: ,,Prosze tu niczego nie sugerowac. Nie ma zadnych podobienstw. Powta-
rzam, zadnych”. Oczywiscie to nie ma wiekszego znaczenia, poniewaz ironiczny wydzwiek
wpisu jest zrozumialy, ale zwracam na to uwage, bo wydaje mi sie, ze pan ewidentnie
przekrecit sens logiczny tego wpisu, twierdzac, ze Bronistaw Foltyn moéwi, ze niczego nie
sugeruje. To wskazuje, ze by¢ moze pan stosuje tego typu zamieszanie w rozumieniu kon-
kretnych wpisow, czy tez, ze sie dopuszcza takich chwytéw generalnie, chcgc nie cheac.
Mam w zwigzku z tym pytanie. Zwracam uwage, ze ustawa o wykonywaniu mandatu
posta i senatora zobowigzuje posta — uwaga — do reprezentowania nawet nie swoich pogla-
dow, tylko pogladéw swoich wyborcow. Z calg pewnoScig niektoérzy wyborcy, zwlaszcza
znajdujacy sie wérod tych, ktorzy glosowali na Bronistawa Foltyna, uwazaja, ze pewne
idee, ktore mozna okresli¢ jako lewoskretne, lub postulaty z nich wyptywajace sg zblizone
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do niektorych idei stojacych za narodowym socjalizmem, czyli ideologia, ktora przyswie-
cala NSDAP i Adolfowi Hitlerowi. Zreszta nie tylko wyborcy, bo rowniez wielu uczonych,
chocby profesor belwederski §wietej pamieci Bogustaw Wolniewicz, wybitny filozof i autor
wielu ksigzek. Mozna sie z nim zgadzac albo nie, ale zwracam uwage, ze on tez uwazal,
ze te idee tak wlasnie wygladajg i ze powszechne kojarzenie w ogéle ideologii zwiaza-
nej z Adolfem Hitlerem z prawica jest oczywistym falszem wynikajacym z hasta Stalina,
ktory kazal wszystko co prawicowe nazywac faszyzmem. A ze niezgodnie z teorig polityki
NSDAP nazywa sie partig faszystowska partig, to dochodzi do utozsamiania tych pojec.

Dlatego ja mam pytanie. Dlaczego chce pan krepowac wolno§é stowa, z ktorej korzysta
Bronistaw Foltyn, wykonujac mandat posta, a wiec reprezentujac poglady swoich wyborcow?
Zwlaszcza ze, tu kolejne zamieszanie, najpierw pan mowi, ze Bronistaw Foltyn poréwnuje
pana do Hitlera. Zwracam uwage, ze poréwnywa¢ mozna wszystko. Mozna na przyklad
porownac §w. Jana Pawla II do Hitlera. Jesli powiem, ze Hitler byl zlym czlowiekiem, ale
w poréwnaniu do $w. Jana Pawtla II byt absolutnie wyjgtkowym nikczemnikiem, to w ten
sposob porownuje te dwie osoby i wyciggam pewien wniosek. Jednak p6zniej pan powie-
dzial, ze Foltyn nie porownuje, tylko ze zrownuje. Dokladnie to pan teraz powiedzial —
ze zrownuje pana z Hitlerem, tylko zZe ja nie znajduje we wpisach posla Foltyna zadnego
zréwnania pana z Hitlerem. Tam jest tylko zestawienie pogladow, ktore Bronistaw Foltyn
uwaza za panskie i ktére Bronistaw Foltyn uwaza za poglady Adolfa Hitlera.

Pytanie jest takie — czy w demokracji, majac wolnosc stowa, nie mozna prowadzi¢ debaty
publicznej? Czy nie mozna doprecyzowac swojego zdania, ze pewne poglady, pana czy kogo-
kolwiek innego, sg zbiezne z pogladami innych politykéw, chocby tych najgorszych?

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Dziekuje serdecznie. Panie posle, moze najpierw seria pytan i potem pan sie odniesie?
Czy woli pan to zrobi¢ od razu?

Posel Marcin Jozefaciuk (KO) - spoza skladu Komisji:
Jesli mozna, to od razu.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
W takim razie bardzo prosze o odpowiedz.

Posel Marcin Jozefaciuk (KO) - spoza skladu Komisji:
Serdecznie dziekuje za to pytanie. Pan posel nie ma w ogéle racji, a jezeli juz pan chce mnie
poprawiac, to rzeczywiscie zostalo napisane: ,,Prosze tu niczego nie sugerowac. Nie ma zad-
nych podobienstw” i stwierdzil pan, ze to jest ironia. To, ze pdzniej méwi pan na temat
poréwnywania i zrownywania, ze nie poroéwnuje, a zrownuje, czy tez zréwnuje, a nie
poréwnuje, to w ten sposob sam pan wpadt w pulapke swojego myslenia. To po pierwsze.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Moégltby pan wyjasnié¢ dlaczego?

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Bardzo prosze teraz nie przeszkadzac.

Posel Marcin Jozefaciuk (KO) - spoza skladu Komisji:
Po drugie, sam pan mnie poprawil, ze nie ma zadnych podobienstw, i powiedziat,
ze to jest ironia, a wiec jednak sg podobienstwa, co wida¢ rowniez tutaj, prawda? Nota-
bene we wniosku, ktory rozpatrujemy, nie ma w ogble mowy na temat ideologii i pisania
na temat ideologii, tylko jest mowa o zrownaniu mnie z Hitlerem oraz zasugerowanie
czego$ na temat §rodkéw farmaceutycznych, ewentualnie. Najwyrazniej myli pan dwa
wnioski - ten, ktory panstwo odrzuciliScie i ten, ktory panstwo przyjeliscie.

A jezeli chodzi o poziom dyskusji, to my powinniSmy reprezentowac wyzszy poziom
dyskus;ji i to nie jest w zadnym wypadku cenzura, tylko nas wszystkich obowigzuje
poziom dyskusji o wiele wyzszy niz ten, ktory zostal zaprezentowany w przedtozonym
materiale. Dlatego zlozytem wniosek do Komisji Etyki. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Dziekuje serdecznie. Pytanie chce zadac pani poset Hanajczyk, bardzo prosze.
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Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Pan posel tym ostatnim zdaniem, ze powinni§my prezentowac inny poziom, dokonat pod-
sumowania tego, co chcialam powiedzie¢. Tak sie niestety na nieszczeScie sklada, ze pan
Foltyn jest postem. By¢ moze, gdyby pan Foltyn byt duzo odwazniejszy i prezentowal takie
wypowiedzi w kampanii wyborczej otwartym tekstem w ramach dyskusji, korzystajac
z wolnosci stfowa i demokracji, to mogloby sie to wszystko skoniczy¢ inaczej, ale panstwo,
kiedy trzeba, wycofujecie sie z tych otwartych pogladéw, o ktorych dzisiaj mowicie.

Powiem panstwu jednak, dlaczego powinniSmy podjaé kroki w tej sprawie, jako
Komisja. Ot6z dlatego, ze na panu posle Foltynie cigzy zupelnie inna odpowiedzialnosé
za slowa, poniewaz to jest wlasnie posel.

I jeszcze zapytam, panie poSle, czy w zwigzku z takimi wypowiedziami obserwuje
pan pézniej narastanie fali hejtu pod takim postem? Na przyklad ja dzisiaj przeczytalam
na moim Facebooku wypowiedz, nastepujacy komentarz skierowany do mnie: ,, Tepa babo,
szujo szwabska, won z Polski zakato narodu”. Takich komentarzy jest duzo. W mailach
czesto czytam, co zrobig mnie, moim dzieciom itd. Ale zostawiam to wszystko bez reakcji,
poniewaz tych wpiséw nie dokonujg postowie. Natomiast jezeli doprowadzimy do sytuacji,
ze bedzie przyzwolenie na tego rodzaju otwarte poglady...

Moim zdaniem problem polega na tym, ze Komisja Etyki nie ma instrumentow, zeby
egzekwowa¢ odpowiednie zachowanie. Bede oczywiscie na ten temat rozmawiala i bede
wnosita o wprowadzenie kar pienieznych. By¢ moze, jezeli pana Foltyna zaboli finan-
sowo, to skofczy mu sie odwaga gloszenia tych otwartych, demokratycznych i wolnych
pogladow. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD): )
Dziekuje serdecznie. Chec¢ zadania pytania zglasza pan posel Jacek Swiat, bardzo prosze.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Panie posle, w swoim wniosku powoluje sie pan na pojecie godnosci osobistej, przywo-
luje pan wyrok Sadu Najwyzszego i preambule konstytucji, powoluje sie pan na zasady
etyki poselskiej: dbalo$c¢ o dobre imie Sejmu, poszanowanie godnosci innych osob. Dla-
tego chcialbym zapytac, czy to pan jest na tym zdjeciu z oSmioma gwiazdkami? Jesli tak,
a podejrzewam, ze tak, to ma pan specyficzne podejScie do kwestii godnosci osobistej
i szacunku dla Sejmu.

Pani poset z kolei méwi o wyzszej odpowiedzialnosci postéw. No wlasnie. Podjeta pani
rowniez kwestie wpisow na portalach internetowych, spotecznoSciowych... Naprawde nie
chce mi sie grzeba¢ w szambie, ale mégthym ze swojego Facebooka czy dzisiaj X-a przy-
toczy¢ dziesigtki, a moze nawet setki napastliwych i wrednych wpiséw. To nie jest zatem
argument §wiadczacy o czyms§ innym niz to, ze na nasze zycie publiczne, powiedziatbym,
zeszlo na psy, ale co psy tutaj winne?

Nawiasem mowigc, pomysl, zeby kara¢ finansowo, jest dosy¢ kuriozalny. Prosze
zobaczy¢, jaki jest sktad Komisji. Nie mam watpliwosci, ze trudno tutaj mowié o pelnej
bezstronnosci.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Trzeba zmienié¢ regulamin.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Wyposazenie Komisji Etyki w takie narzedzia do twardego egzekwowania zasad byloby
grubg przesadg. No dobrze, to tyle.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):

Czy pan poset chciatby sie odnies¢ do tych wypowiedzi?
Posel Marcin Jozefaciuk (KO) - spoza skladu Komisji:

Jezeli moge, to jak najbardzie;j.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Bardzo prosze.
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Posel Marcin Jozefaciuk (KO) - spoza skladu Komisji:

Jezeli chodzi o nakrecenie fali hejtu, to bylo juz to wida¢ pod tym drugim postem, ze ten
hejt sie nakrecal. PoZniej, ze tak powiem wyciszylem sie, wycofalem z tej rozmowy, bo nie
mialem zamiaru dalej w niej uczestniczy¢, jak zostalem w pewnym momencie po kilku
postach na temat tych testow narkotycznych... Mam nawet jeden wpis przy sobie w razie
czego. W kazdym razie fala hejtu jest obserwowana, mySle, ze przez nas wszystkich,
o wiele wieksza i coraz bardziej intensywna. Zatem na pytanie, czy ja zaobserwowalem,
odpowiadam - tak, zaobserwowalem, ale zdaje sobie sprawe z tego, ze czesciowo prowo-
kuje ja takze swoja aktywnoscig. Czasami sam prowokuje niektére rzeczy, na przyktad
chocby obecno$cig na ostatnim protescie w niedziele. Niektorzy mogli uznac to za prowo-
kacje, a nie che¢ poznania merytorycznych argumentow drugiej strony. Mam §wiadomosc,
ze niejako sam sie wystawiam.

Natomiast jezeli chodzi o odpowiedZ na pytanie pana posta dotyczace zdjecia, to tak,
jak najbardziej to jestem ja, jednakze nie ma co poréwnywac tych rzeczy, poniewaz to byt
okres jeszcze przedwyborczy. Nawet niekoniecznie wyborczy, ale wlasnie przedwyborczy,
kiedy to zdjecie zostalo wykonane. Tak, to jestem ja na tym zdjeciu, jezeli pan oczekiwat
tego rodzaju odpowiedzi. I to nie bylo w zadnym razie uchybienie godno$ci Sejmu, tak
mi sie wydaje, poniewaz nie bylem wtedy parlamentarzysta. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Dziekuje serdecznie. Bardzo prosze, pan posetl Berkowicz.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
O dwie rzeczy chce dopytac. Pierwsza sprawa a propos tych gwiazdek. Tak jak powie-
dzialem, za wpisem Bronislawa Foltyna krylo sie oczywiscie ironiczne zasugerowanie,
ze panskie postulaty sg w pewnej mierze podobne do pewnych postulatéw Adolfa Hitlera,
ale prosze powiedziec, co sie kryto za tymi oSmioma gwiazdkami? Co miat pan na mysli?
Co tam jest wygwiazdkowane? Moglby pan nam powiedzieé, jakie stowa?

I drugie pytanie — méwi pan przeSmiewczo, ze prowokuje, a przeciez pan nie prowo-
kuje, jak rozumiem, méwi pan o nakrecaniu hejtu na osoby nalezace do okreslonej grupy
spolecznej czy wySmiewaniu za co$, wiec mam nastepujgce pytanie... Pan tego wprawdzie
nie napisal w serwisie X, ale ja chce zrozumiec¢ po prostu metode dzialania, ktora chee pan
sie tutaj postuzy¢. Interesuje mnie, jak pan sie do tej kwestii odniesie, poniewaz z mow-
nicy sejmowej, bynajmniej nie na jakims portalu spotecznosciowym, powiedzial pan takie
slowa: ,,Religia jest jak pewien meski organ”. Jaki meski organ mial pan wtedy na mysli?

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Dziekuje serdecznie. Panie poSle, do pana nalezy decyzja, czy chce pan odpowiedzie¢. Jaka
jest panstwa odpowiedz? Bardzo prosze.

Posel Marcin Jozefaciuk (KO) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, nie chcialbym, zeby Komisja zostala o§mieszona i na pewno
nie powiem, ze to byl Jezus Pan. Mysle, ze to pytanie nie dotyczy sprawy. Ani pierwsze,
ani drugie pytanie.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
To nie pan ocenia, panie posle.

Posel Marcin Jozefaciuk (KO) - spoza skladu Komisji:
Dlatego powiedzialem, ze mysle i w zwigzku z tym udzielam odpowiedzi — zaréwno pierw-
sze, jak i drugie pana pytanie nie majg zwigzku z rozpatrywang sprawa.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Bardzo mozliwe, ale chcialbym jednak uzyskaé¢ odpowiedz na pytanie. Pan méwi o odpo-
wiedzialnoSci ze stowa, a z méwnicy sejmowe]j powiedzial, ze religia jest jak pewien meski
organ. Dlatego pytam, jaki organ mial pan na mysli?

Posel Marcin Jozefaciuk (KO) - spoza skladu Komisji:
Panie posle, przepraszam, ale udzielitem przed chwilg odpowiedzi takiej, jakg uwazaltem
za stuszng. Poza tym, jezeli pan powoluje sie dokladnie na mojg wypowiedz, ktora byta
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wielokrotnie publikowana w mediach, to prosze takze znalezé, widzialem bowiem, ze pan
tutaj przez péltorej minuty szukal tego wpisu, dlatego prosze po§wieci¢ kolejne minuty,
zeby zobaczy¢, o co mi doktadnie chodzilo, bo byla to sprawa debaty publiczne;.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Ja tego stuchatem i to komentowatem. Powiedzial pan, ze chodzilo panu o mézg, co nie
ma najmniejszego sensu, poniewaz pozniej pan powiedzial, ze jest catkiem w porzadku,
jezeli kto§ go ma i jest z niego dumny, ale jesli kto§ wyciaga go na zewnatrz i macha nim
przed nosem, to juz mamy pewien problem. Czy rzeczywiScie chodzito panu o mézg? Pod-
trzymuje pan te stowa?

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Panie posle, przepraszam bardzo. ZebraliSmy sie dzisiaj w konkretnej sprawie. Nie chcial-
bym, zeby nasza Komisja stala sie komisja, ktora bedzie teraz dochodzi¢ czyich$ racji
w roznych sprawach. Mamy rozpatrze¢ te konkretng sprawe, poniewaz nie jesteSmy
komisjg sprawiedliwosci, tylko Komisjg Etyki.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Tak, panie przewodniczacy, ale opieramy sie na zeznaniach czy tez wyjasnieniach sktada-
nych przez pana posla i dlatego chcialem ustali¢ jego wiarygodnosc.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Widze, ze pan posel jednak chce odpowiedzie¢. Bardzo prosze.

Posel Marcin Jozefaciuk (KO) - spoza skladu Komisji:
Bardzo chcialbym powiedzie¢ tylko jeszcze jedng rzecz. Sprawa tego mojego wpisu byla
omawiana na posiedzeniu Komisji Etyki Poselskiej, poniewaz do Komisji wplyneta skarga
w tej sprawie. Dziekuje.

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Warto to przypomnie¢ w tym kontekscie.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Dziekuje. Pani posel Hanajczyk, prosze bardzo.

Posel Agnieszka Hanajczyk (KO):
Chcialabym powiedziec jeszcze jedng rzecz. Prosze panstwa, sytuacja jest o tyle tutaj, nie
chce powiedzieé trudna, ale czasami wydaje sie upiorna, ze przedstawicielami w tej Komi-
sji sg osoby delegowane przez partie i polemika z kolega, ktory siedzi obok, kiedy wigczam
internet i mam calg strone: ,,Skandaliczne wypowiedzi posta Berkowicza”, ,,Posel Berko-
wicz odpial wrotki” itd. Ja sie czuje bardzo...

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):
Pani posel, ta sama uwaga...

Posel Konrad Berkowicz (Konfederacja):
Pani akurat podata przyktad hejtu na mnie, nie analizujac, czy jest stuszny.

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):

Szanowni panstwo poslowie, jeszcze raz powtarzam, ze na posiedzeniu Komisji Etyki
Poselskiej zebraliSmy sie w konkretnej sprawie, dlatego bardzo przepraszam pania poset,
ale nie chciatbym toczy¢ dalej tej dyskusji.

Czy sa jeszcze jakie$ pytania do pana posla? Po to tutaj teraz jestesmy. Nie widze.
Dziekuje serdecznie, seria pytan zostala zakonczona. Dziekujemy, panie posle, za przy-
bycie na posiedzenie Komisji Etyki. O naszej decyzji zostanie pan poinformowany w sto-
sownym trybie.

Prosze, zeby sekretariat zaprosit do sali obrad pana posta Bronistawa Foltyna.

Sekretarz Komisji Lukasz Andrzejczyk:
Nie ma pana posla, panie przewodniczacy.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyl ETYKI POSELSKIEJ (NR 22)

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):

Zarzadzam chwile przerwy w obradach. Prosze o poinformowanie posla, ze chcielibysémy
sie z nim spotkac.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Zbigniew Sosnowski (PSL-TD):

S.K.

Wznawiam posiedzenie Komisji. Szanowni panstwo, uzyskaliémy informacje, ze pan poset
nie moze jednak wziaé¢ udziatu w dzisiejszym posiedzeniu Komisji Etyki. Dobrym zwycza-
jem bylo i mam nadzieje, ze tak bedzie nadal... W zwigzku z tym, ze pan posel Foltyn byt
przez chwile obecny, ale nie byliSmy w stanie go zaprosi¢, poniewaz musieliSmy najpierw
wystuchaé¢ wnioskodawcy, to w takim razie, poniewaz jest to pierwsza nieobecno$é, rozu-
miem, ze zaprosimy pana posta na nastepne posiedzenie i dopiero wtedy rozpatrzymy
te sprawe. Czy jest panstwa zgoda na takie postepowanie? Chcialbym, aby§émy dochowali
zasad, ktore obowigzujg w pracach naszej Komisji. Nie stysze sprzeciwu, a zatem wniosek
pana posta Jozefaciuka dokonczymy rozpatrywac na nastepnym posiedzeniu Sejmu.

W zwigzku z tym, iz — jak powiedzialem na poczatku — do Komisji nie wplynely zadne
nowe wnioski, dzisiaj nie mamy w porzadku obrad punktu dotyczacego zajecia stanowi-
ska w sprawach, ktoére zostaly zgloszone do Komisji, a zatem przechodzimy do realizacji
ostatniego punktu dzisiejszego posiedzenia — sprawy rézne.

Szanowni panstwo, informuje, iz analiza o§wiadczen o stanie majgtkowym postéw
zlozonych na poczatku X kadencji Sejmu RP oraz za 2023 r. dobiega konca. Umawia-
liSmy sie, ze do konca listopada rozpatrzymy wszystkie o§wiadczenia, nie udalo sie,
ale jestem po konsultacji z naszymi wspoélpracownikami i bardzo panstwa prosze, zeby
zakonczy¢ analize oS§wiadczen na tym posiedzeniu Sejmu, a jesli nie, to ostateczny ter-
min, ktéry nie moze by¢ przekroczony, uptywa 19 grudnia. Wynika on z faktu, ze osoby,
do ktorych oSwiadczen zostaly zgloszone uwagi, zostang poproszone o zlozenia wyja-
$nien, a na to potrzeba czasu. Czasu jest bardzo mato i dlatego prosze panstwa o powazne
potraktowanie tej sprawy.

Przypominam panstwu, ze po zakonczeniu analizy poslowie, w stosunku do ktorych
stwierdzono ewentualne niescistoSci w ich o$wiadczeniach, zostang wezwani do zloze-
nia wyja$nien na piSmie, zgodnie z art. 8 ust. 2 regulaminu Komisji, w terminie 30 dni
od dnia doreczenia wezwania. Po uplywie tego terminu zostanie sporzadzone sprawozda-
nie z analizy, ktore bedzie przekazane do Prezydium Sejmu. Chcialbym, zeby$my z nale-
zyta powaga podeszli do tych spraw i zrealizowali wszystko zgodnie z planem i obowigz-
kiem, ktory na nas cigzy.

Szanowni panstwo, przypominam ze czlonkowie Komisji otrzymali na adresy mailowe
zaproszenia do udzialu w konferencji pod tytutem ,,OSwiadczenia majatkowe — unifi-
kacja, cyfryzacja i kontrola”. Konferencja odbedzie sie w dniach 9-10 grudnia 2024 r.
w Legionowie. Jesli kto§ z panstwa chcialby w niej wzig¢ udzial, to oczywiScie bardzo
prosze. Mysle, ze bedzie mozna, ze tak powiem, wniesé swoj wklad do dyskusji.

Czy ktos$ z panstwa w sprawach biezacych chciatby zabrac glos? Nie widze, nie slysze.
W zwigzku z tym zamykam obrady i informuje, ze protokoét z posiedzenia bedzie wylo-
zony do wgladu w sekretariacie Komisji. Dziekuje panstwu.




