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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji do Spraw Energii, Klimatu
i Aktywéw Panstwowych (nr 63)

23 kwietnia 2025 .

Komisja do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych, obradujgca pod przewod-
nictwem posta Marka Suskiego (PiS), przewodniczgcego Komisji, przeprowadzita:

— pierwsze czytanie rzagdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o szczegoinych
rozwigzaniach stuzacych ochronie odbiorcéw energii elektrycznej w 2023 r.
oraz w 2024 r. w zwigzku z sytuacjg na rynku energii elektrycznej (druk nr 1175).

W posiedzeniu udziat wzieli: Mitosz Motyka podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska wraz
ze wspolpracownikami, Zdzistaw Muras dyrektor Departamentu Prawnego i Rozstrzygania Sporéw Urzedu
Regulacji Energetyki, Zbigniew Morawa kierownik Biura Regulacji TAURON Sprzedaz GZE sp. z o.0.,
Mirostaw Orlowski dyrektor Departamentu Informacji Zarzadczej Energa Obrot SA, Tomasz Prost
kierownik Dziatu Regulacji Elektroenergetykii Ciepla w ORLEN SA, Agnieszka Radzimowska dyrektor
Departamentu Regulacji PGE SA, Marcin Sroka kierownik Wydziatu Polityki Regulacyjnej w Energa SA,
Malgorzata Warakomska specjalista wiodacy ds. regulacji w TAURON Polska Energia SA oraz Wojciech
Graczyk ekspert Konfederacji Lewiatan.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Cezary Gradowski i Lukasz Zylik -
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Jarostaw Lichocki i Mariusz Przerwa -
legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Energ‘ii Klimatu i Aktywow Panstwowych.

Witam panstwa postéw i wszystkich gosci biorgcych udziat w dzisiejszym posiedzeniu. Witam
pana ministra Milosza Motyke, podsekretarza stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska.
Witam panig Aleksandre Swiderska, dyrektor Departamentu Elektroenergetyki w Ministerstwie
Klimatu i Srodowiska, pana Zdzistawa Murasa, dyrektora Departamentu Prawnego i Rozstrzy-
gania Sporéw w Urzedzie Regulacji Energetyki, pana Mirostawa Orlowskiego, dyrektora Depar-
tamentu Informacji Zarzadczej w Energa Obrot SA. Witam panig Agnieszke Radzimowska,
dyrektor Departamentu Regulacji w PGE SA, pania Anne Bednarska, naczelnik Wydzialu
Rynku Detalicznego i Sieci Inteligentnych w Departamencie Elektroenergetyki w Minister-
stwie Klimatu i Srodowiska, pana Marcina Sroke, kierownika Wydziatu Polityki Regulacyjnej
Energa SA, pana Tomasza Prosta, kierownika Dzialu Regulacji Elektroenergetyki i Ciepla
w ORLEN SA, pana Zbigniewa Morawe;, kierownika Biura Regulacji TAURON Sprzedaz, panig
Matgorzate Warakomska, specjaliste wiodacego ds. regulacji w TAURON Polska Energia SA,
panig Agnieszke Motdawska, radce prawnego w Departamencie Prawnym w Ministerstwie
Klimatu i Srodowiska, pana Michata Komarnickiego, radce w Departamencie Elektroenerge-
tyki w Ministerstwie Khmatu i Srodowiska, pana Bartosza Grabelaka, administratora w Biurze
Ministra Klimatu i Srodowiska, pana Wojciecha Graczyka, eksperta Konfederacji Lewiatan oraz
wszystkich pozostatych gosci. Jezeli kogo$§ nie przywitalem osobiscie, to bardzo przepraszam,
ale nie mam panstwa nazwisk na liscie gosci.

Stwierdzam kworum.

Szanowni panstwo, dzisiejszy porzgdek obrad przewiduje pierwsze czytanie rzgdowego
projektu ustawy o zmianie ustawy o szczegdlnych rozwigzaniach stuzacych ochronie odbiorcow
energii elektrycznej w 2023 r. oraz 2024 r. w zwigzku z sytuacjg na rynku energii elektryczne;j,
druk nr 1175 — uzasadnia pan minister klimatu.

Informuje, ze marszalek Sejmu skierowal w dniu 16 kwietnia br. rzadowy projekt ustawy
0 zmianie ustawy o szczegblnych rozwigzaniach stuzacych ochronie odbiorcow energii elektrycz-
nej w 2023 r. oraz w 2024 r. w zwigzku z sytuacjg na rynku energii elektrycznej, druk nr 1175,
do naszej Komisji, czyli Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych.
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Przypominam, ze zgodnie z art. 39 regulaminu Sejmu pierwsze czytanie obejmuje uzasadnie-
nie projektu przez wnioskodawce, debate w sprawach ogélnych zasad projektu oraz pytania
postow i odpowiedzi wnioskodawcow.

Czy sa uwagi do porzadku dziennego? Nie widze.

Uwazam zatem, ze porzadek zostal zatwierdzony.

Prosze przedstawiciela wnioskodawcow, czyli pana ministra Motyke, o uzasadnienie projektu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska Milosz Motyka:
Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, projekt ustawy nie jest nadmiernie obszerny,
ale jest bardzo wazny i potrzebny z punktu widzenia ochrony odbiorcéw energii elektryczne;.
Obecne regulacje ustawowe przewidujg obowiazek zlozenia przez sprzedawcéw energii,
do 30 kwietnia tego roku, wnioskow o zmiane taryf, ktére aktualnie stosujg w rozliczeniach
z odbiorcami. Zmiana taryf, ktorg w tej ustawie proponujemy, pozwoli na obnizenie cen w obowig-
zujacych taryfach.

Do konca wrzesénia br. obowigzuje ochrona odbiorcow energii elektrycznej w postaci ceny
maksymalnej wynoszacej 500 zt za 1 MWh. W praktyce odbiorcy te zmiane taryfy zauwaza
w IV kwartale, po wygasnieciu ustawowej ochrony ceny maksymalne;j, i wlasnie z tego powodu
istotny jest poziom obnizki we wnioskach o zmiany taryf, ktore beda sktadac sprzedawcy energii
elektrycznej, a z kolei na poziom tej obnizki wplyw majg juz obecne ceny na rynku hurtowym.
Od wielu miesiecy sytuacja na rynku, na co tez wskazywaliSmy, projektujac przepisy chro-
nigce odbiorcow w zakresie ceny maksymalnej kilkana$cie miesiecy temu, wykazuje tendencje
spadkowa, jesli chodzi o ceny. Obecnie ksztaltujg sie one na rynkach hurtowych w wysokoSci
400-500 zt za 1 MWh i pokazuja, ze jest przestrzen do wiekszego obnizenia cen w taryfach dla
gospodarstw domowych.

Przesuniecie terminu na ztozenie wnioskéw taryfowych na 31 lipca br. oraz przesuniecie
terminu wej$cia w zycie zmienionych taryfz 1 lipca na 1 pazdziernika br. pozwoli sprzedawcom
energii elektrycznej lepiej zdyskontowac efekty spadku cen na rynku hurtowym i przelozyé
to na obnizke cen w zmienianych taryfach, co bezpoérednio przelozy sie na korzysc dla odbior-
cow, dla gospodarstw domowych.

7 uwagi na fakt, ze spotki obrotu dokonujg zakupéw sekwencyjnie, na biezaco w kazdym
miesigcu roku, kazde przesuniecie terminu zlozenia wnioskéw taryfowych pozwala spétkom
zwiekszy¢ mozliwo§é uwzglednienia zmienionych w tych taryfach okreséw, w ktoérych doko-
nywali zakupu energii elektrycznej po coraz bardziej korzystnych cenach. W catym procesie
rekalkulacji taryfy kluczowa jest oczywiScie rola prezesa Urzedu Regulacji Energetyki, ktory
jest regulatorem niezaleznym, podleglym prezesowi Rady Ministrow, w zakresie weryfikacji
cen w zlozonych wnioskach z aktualnymi warunkami rynkowymi. Poziom cen zatwierdzonych
przez prezesa URE po tej rekalkulacji bedzie kluczowym czynnikiem przy podejmowaniu decyzji
w zakresie kolejnych krokéw dotyczacych ewentualnych mechanizméw ochronnych odbiorcow
do konca tego roku, ale jeszcze tej decyzji nie ma. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo dziekuje.

To tyle, jesli chodzi o przedstawienie uzasadnienia przez wnioskodawcéw, i mam od razu
pierwsze pytanie, panie ministrze. Mamy przed sobg ustawe, ktéra ma chronié¢ odbiorcéw indy-
widualnych, tylko, przed nadmiernymi wzrostami cen energii elektrycznej, jednak w uzasad-
nieniu projektu znajduje sie stwierdzenie, ze ustawa w zasadzie nie rodzi zadnych skutkow dla
budzetu, czyli na dobra sprawe jest to tylko jakis sposob odzwierciedlenia zmian cen na rynku
hurtowym, ktéry de facto w zaden spos6b nie wspiera odbiorcéw indywidualnych. Projekt nie
przewiduje takze zadnych ulg dla samorzadéw ani dla przedsiebiorcow. Mozna wiec powiedziec,
ze ta regulacja w zasadzie jest wylgcznie czyms, co ma by¢ chyba kielbasg wyborcza, poniewaz
glosicie, ze wspieracie odbiorcow indywidualnych, a na dobra sprawe ich nie wspieracie.

Zglosil sie pan Janusz Kowalski. Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Posel Janusz Kowalski (PiS):
Panie przewodniczacy, szanowny panie ministrze, c6z, mamy taka sytuacje, ze rzad pokazuje,
iz kompletnie nie wie, jak zarzadza¢ polskim panstwem, jak zarzadzac energetyka. Rzad pokazuje
polityke ,,plastrowg”. Ta ustawa to jest kolejny plaster, w ogdle bez oceny skutkéw regulacji.
Jak firmy majg planowac sobie koszty energii? Jak maja sobie planowac zakupy? Jak maja
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planowa¢ sobie inwestycje, skoro caly czas mamy takie wrzutki? My o tym méwiliSmy kilka
miesiecy temu, ale wtedy rzad oczywiScie wiedzial swoje i nie przyjmowal propozycji Prawa
i Sprawiedliwo&ci.

Szanowni panstwo, wy naprawde zarzadzacie polskim panstwem, a nie budkg z kebabem.
To, co wy prezentujecie w kontekscie energetyki, to jest jeden wielki chaos. Dwie godziny
temu przyjechali tutaj zwigzkowcy z Bogatyni, zwigzkowcy z elektrowni Turow i zwigzkowcy
z Belchatowa. Chcieli rozmawiac nie tylko o miejscach pracy, ale takze o tym, z czego bedziemy
produkowac energie elektryczng za rok, za dwa, za trzy, za piec lat, bo to sg kluczowe tematy.
Najdrozsza jest ta energia, ktorej brakuje. Tymczasem rzad robi wszystko, zeby Polske uzaleznié
od importu energii elektrycznej z Ukrainy i Niemiec, rozregulowuje rynek kolejnymi wiatrakami.

Jak czytam o inwestycjach Enei, szanowni panstwo, to dochodze do wniosku, ze stajemy sie
jakas mafia, jezeli chodzi o kupowanie od deweloperéow inwestycji OZE. Te pieniadze, ktore
spotki Skarbu Panstwa placg deweloperom za projekty OZE, to jest po prostu jakie§ zlodziejstwo
w bialy dzien. Wy chyba naprawde oszaleliScie. Do tego wciskacie jeszcze Polakom informagje,
ze energia bedzie tansza, a energia bedzie coraz drozsza. Mam wrazenie, ze na tej prywatyzacji
energetyki w ramach projektow OZE, wiatrakow, fotowoltaiki i kolejnych farm zarabiajg przede
wszystkim, wylacznie, deweloperzy. Spotki Skarbu Panistwa, ktore nie sg w stanie wygenerowac
swoich wlasnych projektow ekonomicznych, kupujg gigantyczne projekty, a tam, gdzie mozemy
najtaniej produkowa¢é energie elektryczng z polskiego wegla, w Belchatowie, Sciemniacie co$
o elektrowni atomowej. Przestancie wreszcie oklamywaé Polakow.

I powiem jeszcze jedno. Juz zaczynam méwic o tym rzadzie w czasie przeszlym. Wygramy
wybory i zrobimy wszystko, zeby ten rzad jeszcze w tym roku upadl, poniewaz planem dla polskiej
energetyki nie powinny by¢ takie ustawy, ktore co$ tam klajstruja, fataja, tylko powinno nim
by¢ prawdziwe zmierzenie sie z problemem, a tym problemem jest system handlu emisjami.

Panie ministrze, jedno proste pytanie: co — od momentu, kiedy jest pan podsekretarzem
stanu — zrobil rzad, zeby obnizy¢ dla Polakow koszty emisji CO,? Wy nie potraficie przyjac
uchwaly w polskim Sejmie, nawet jesli wspiera was w tej kwestii konstruktywna opozycja —
Prawo i Sprawiedliwo$é. My chcemy zdja¢ ten najwiekszy podatek klimatyczno-energetyczny
z polskiej energii, zeby o 30-40% obnizy¢ ceny za rachunki za energie. Polskie firmy dzisiaj sie
zamykaja, likwidowane sg zaklady pracy, przemyst energochlonny jest likwidowany z powo-
dow wysokich kosztow energii i to jest dzisiaj najwazniejsze. To jest sprawa ponadpolityczna,
narodowa — obnizy¢ koszty energii, ktore sg dzisiaj najdrozsze, a zarabiajg na nich wylacznie
deweloperzy farm wiatrakowych.

My piszemy za was ustawy, a wy nie potraficie tego wykorzystac. Pomimo tego, ze na Komisji
dwa miesiace temu przeszla ustawa dotyczaca udroznienia biometanu, zeby mozna byto produ-
kowac ten gaz dzieki polskim rolnikom zamiast sprowadzaé gaz z importu, to nie poddaliscie
tego projektu pod drugie czytanie, bo to my napisaliSmy te ustawe. My ja jednak napisaliémy
za was, bo wy jej napisaé nie potrafiliscie. Dzisiaj nadal nie mozna zattaczaé biometanu do sieci
i wy nic z tym kompletnie nie robicie. Ciggle tracimy czas. Czym wy sie tam, w tym minister-
stwie, zajmujecie? Nic kompletnie nie robicie, tylko przedstawiacie takie wlasnie ustawy jak
ta dzisiejsza.

Szanowni panstwo, naprawde polski biznes ma tego dosy¢. Polski biznes chce stabilnosci,
przewidywalno§ci i chee ludzi, ktorzy w sposob profesjonalny zarzadzajg panstwem. Wy takimi
wlas$nie wrzutkami... Popatrzcie na uzasadnienie tej ustawy. To przeciez jest kompletna pato-
logia — brak jakichkolwiek kosztow skutkow regulacji. Co dwa-trzy miesigce bedziecie takie
ustawy przedklada¢? My mowiliSmy, ze trzeba ten mechanizm do 31 grudnia przyja¢, mowiliSmy
o tym kilka miesiecy temu, ale wy wtedy nie stuchaliscie. Wtedy mowiliscie, ze wiecie lepiej.

Panie ministrze, nie macie panstwo poczucia, ze robicie sobie kpine z rzgdzenia panstwem?
Nie macie poczucia, ze bawicie sie, jezdzicie tymi drogimi limuzynami, energia jest coraz
drozsza, nie rozwigzujecie problemow, a zarabiajg tylko deweloperzy farm wiatrakowych
i fotowoltaicznych? Nie macie tutaj jakiego$ poczucia, ze sprawy polskie idg w ztym kierunku?
Nie macie poczucia, ze nawet nie rozmawiacie w Brukseli, zeby obnizy¢ koszty energii EU ETS?
Nie macie nawet grama mys§lenia o patriotyzmie, o polskoéci, zeby w koncu zmierzy¢ sie
z powaznym problemem? Pierwszy wspieratbym ten rzad, zeby on walezyt o niskie ceny ener-
gii, o to, zeby obnizy¢ te emisje CO,, ktore dzisiaj rozwalajg polska gospodarke, ale wy nawet
nie chcecie wyjsc z takg inicjatywa.
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Kiedy na wielkiej manifestacji ,,Solidarnosci”, OPZZ i wszystkich zwigzkéw zawodowych
pytaliémy, jaka bedzie przyszto§é najlepszej kopalni wegla kamiennego ,,Bogdanka” w Lublinie,
to okazalo sie, ze na tej manifestacji nie byto nikogo z ministerstwa. Nie ma zadnej strategii
dzialania, nie wiemy, jakie sg strategie dla energetyki weglowej. Idziemy wprost na Sciane
i za chwile, szanowni panstwo, nie bedzie z czego produkowac¢ w Polsce energii elektryczne;.
Wy nawet doprowadziliScie do tego, ze upadto Rafako, gdzie byto know-how, jak pomagac sekto-
rowi energetycznemu i weglowemu w transformacji blokéw, ktére moga jeszcze pracowac do roku
2040 czy nawet 2050.

Szanowni panstwo, idziemy na zderzenie ze $ciang. Za cztery—piec lat czeka nas najwiekszy
kryzys energetyczny w III RP, bo nie bedziemy mie¢ z czego produkowac energii.

Panie ministrze, naprawde nie mam pytan oprocz tego jednego: co zrobiliscie, zeby obnizyé
koszty emisji CO,? Prosze podac jedng konkretng rzecz. Czy mieliscie chociaz jedno spotka-
nie w tej sprawie w Brukseli? To jest istota problemu. Nie byloby zadnych systeméw wspar-
cia, gdyby ten podatek udalo nam sie postawié na agendzie rzadowej. Polska ma prezydencje
w Unii Europejskiej. Szanowni panstwo, czy ta kwestia, najwazniejsza — koszty energii — zostalta
przez polska prezydencje postawiona na forum Unii Europejskiej? Czy widzieliScie panstwo
jakiekolwiek spotkanie ministrow energii i klimatu z catej Europy, w ktorym polska pani mini-
ster Hennig-Kloska domaga sie zniesienia tego wielkiego parapodatku albo przynajmniej tego,
zeby pienigdze nie wyplywaly z Polski, tylko zostawaly w polskich spétkach energetycznych
na inwestycje? Czy widzielicie panstwo takie spotkanie? Czy widzieliscie takg inicjatywe?
Czym wy sie zajmujecie?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo.

Oczywiscie rzad sie zajmuje OZE. Nie ma energii, to potrzeba wiecej OZE. MieliSmy tutaj
takie zapewnienie od pani posel Zielinskiej, ale, panie ministrze, ja sobie przypominam, ze kiedy
my rzadziliSmy, to wy o takim sposobie legislacji, jaki jest stosowany dzisiaj, mowiliScie, ze to jest
skandaliczne, wrecz przestepcze dzialanie, kiedy jednego dnia najpierw odbywa sie posiedzenie
komisji, p6zniej jest sprawozdanie komisji i tego samego dnia glosowanie nad projektem ustawy.
Mam w zwigzku z tym pytanie, co sie takiego wydarzylo, ze musimy dzisiaj procedowaé w takim
trybie? W ,,uémiechnietej” Polsce mialo nie by¢ takiego sposobu procedowania. Pamietam, jak
na poczatku kadencji zmienialiSmy regulamin — mialy by¢ wydluzone terminy, zachowanie
trzech dni itd. Ostrzegatem wtedy, ze przyjdzie taki moment, kiedy rzad bedzie musiat pewne
rzeczy robi¢ szybko. Uslyszalem wowczas, ze to sie nie zdarzy, ze tak bylo tylko za naszych
zlych rzadéw. Teraz mamy ,,uSmiechniete” rzady i jest tak samo.

7 czego wynika ten katastrofalny pospiech? Co sie takiego wydarzylo, ze musimy w ciggu
jednego dnia przyjaé ustawe? Marszalek juz dzisiaj rano glosowal nad skroceniem terminéw
na sprawozdanie, jak jeszcze nawet nie bylo posiedzenia Komisji. Nawet w czasach naszych
rzad6w tak sie nie dziato.

Bardzo prosze, zglaszaja sie kolejni méwcy. Najpierw pan poset Lamczyk, p6Zzniej panowie
z prezydium i pan poset Wieczorek.

Posel Stanistaw Lamczyk (KO):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Panie ministrze, szanowni panstwo, ta obnizka cen energii byla oczekiwana, poniewaz
wiemy, jakie sg ceny energii na rynku hurtowym. To jest uczciwe podejscie i Polacy rzeczywi-
Scie odczuja, ze energia bedzie tansza. Oczywiscie rynek jest caly czas badany, bo to nie jest
tak, ze opieramy sie na danych z jednego dnia i na przyktad podwyzszamy ceny. Rynek jest
caly czas monitorowany, prowadzone sg analizy i to widaé¢ po zaangazowaniu rzadu i prowa-
dzonych rozmowach.

To, 0 czym moéwil przedmoéwea, posel Kowalski — ze mamy najwyzszg cene energii — to jest
wlasnie efekt o§miu lat waszej polityki. Teraz sobie panowie przypominacie o wszystkim,
o podatku weglowym, o sytuacji przedsiebiorcow itd. Zwracam uwage, ze w tej chwili przedsie-
biorcy majg stabilng sytuacje, ale oczywiScie osiem lat waszych rzadow to byl zmarnowany czas.
W tamtym okresie byl tylko wzmacniany monopol energetyczny i to jest wlasnie problem,
poniewaz teraz nie ma konkurencji. M.in. dlatego za waszych rzadéw zostalo wygaszonych
najwiece]j kopali. W tej chwili opowiadacie o weglu, a nie ma nawet zadnego planu, ktory bytby
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przez was przygotowany i pokazywatby, ktore piece i w jakiej kolejnoSci majg by¢ wygaszane.
Brak byto strategii w tym zakresie i dlatego mamy taki efekt, jaki mamy.

Szanowni panstwo, gratuluje panu ministrowi rzetelnego podej$cia do kwestii obnizki
cen energii. Polacy wiedza, ze obecnie kto§ naprawde kontroluje cene energii. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo.
Pan przewodniczacy Gadowski, bardzo prosze.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):

S.K.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, zachecalbym i poradzit panu ministrowi Kowalskiemu,
zeby jednak troche ostudzil swoje emocje, tym bardziej ze temperatura na zewnatrz sie podnosi,
a poza tym Polacy maja dzisiaj tanszy prad, bo OZE faktycznie dziala.

Padto tutaj wiele stéw, nie chcialbym ich okresli¢ jako puste, ale wiele z nich to byly
stowa nieprawdy. Zgadzam sie z tym, co przed chwilag powiedzial kolega poset Lamczyk.
To, co mamy teraz, to jest efekt oémiu lat rzadéw Prawa i SprawiedliwoS$ci. Panie ministrze
Kowalski, chyba rzeczywiscie trzeba byloby zada¢ panu pytanie, ile elektrowni weglowych
zbudowaliScie przez osiem lat? Los Ostroleki jest jasny i bardzo czytelny. To jest obraz waszej
dziatalno$ci, oémiu lat rzadow i marnowania pieniedzy Polakéw. Wlasciwie w tej jednej inwe-
stycji kryje sie wszystko.

Jesli méwimy o doplatach, to pamietajmy rok 2018, jezeli sie nie myle. Pan minister Tcho-
rzewski robil, co mégl, ale nie mogl wtedy inaczej zareagowaé, niz wprowadzajgc doplaty.
Wtedy tez bylo mrozenie cen. P6zniej zrobit to jeszcze minister Sasin. Wszyscy to obserwo-
waliSmy, a przeciez przez osiem lat mogliScie te energetyke, calg polskg gospodarke ustawic
w zakresie energetyki, bezpieczenstwa energetycznego, zeby to chodzilo do dzisiaj, ale wy nawet
nie potrafiliScie skonczyé w terminie elektrowni Jaworzno I11. My zostawiliSmy wam projekty,
uruchomiliémy juz te inwestycje, ale wy nawet tego nie dokonczyliscie. W pana rodzinnym
Opolu, panie posle Kowalski, wybudowali§my konwencjonalne elektrownie weglowe, ale tego
juz pan nie widzi.

Padly tutaj stowa o likwidacji kopaln. Tak, to prawda. To bylo dobre dziatanie. Podpisana zostata
umowa spoleczna. Chwale to do dzisiaj, bo pewnie sami, gdyby nie zwigzki zawodowe, tego byscie
nie zrobili. Zwigzki wiedzialy, ze juz nie ma odwrotu, i postawily na swoim: ,,Zrobmy, usigdzmy,
zobaczmy, zderzmy sie z realiami, wypiszmy, ile tego wegla mamy, ile bedzie kosztowato wydo-
bycie, w jakim zakresie ten wegiel bedzie potrzebny itd.”. Chyle czota przed tymi ludZzmi, bo oni
zrobili bardzo dobrg robote. Udowodnili nam, politykom, jakie sg dzié realiai ze z tego juz nic nie
uda sie wyciagna¢. Zwigzkowcy uswiadomili ludziom, ze rzeczywiScie trzeba skorzystac z oferty,
ale jednocze$nie w umowie spolecznej moéwili: ,,Rébcie, budujcie, zagospodarowujcie te tereny”.
Jednak wy zlikwidowaliScie 14 kopaln, 12 postawiliscie w stan likwidacji w umowie spolecznej, ale
te tereny mieliscie oddac¢ gospodarce po przeprowadzonej likwidacji. Pytam, ktére tereny oddali-
Scie? Panie poéle, niech pan wskaze cho¢ jeden teren po zlikwidowanych kopalniach, ktory zostat
na nowo zagospodarowany, oddany gospodarce. Nie ma takiego terenu.

Moéwi pan o kopalni ,,Bogdanka”. To jest jedna z najlepszych kopalni w Polsce i ona bedzie
funkcjonowata do konica, dop6ki bedzie miata wegiel do wydobycia, jeden z najlepszych wegli.
Oprocz tego tam jest Swietna kadra, majg Swietne metody wydobycia, a wy tam organizowaliscie
zareczyny, chrzciny, Sluby. Wtedy jednak jakos$ nie widzialem, zeby kto§ reagowal. Tam pracujg
powazni ludzie, méwie to z wielkim szacunkiem dla ich pracy, i oni na pewno sie obronig swojg
praca oraz tym, jaki majg produkt do sprzedazy na rynku.

Kwestia Rafako. To byla §wietna polska firma, ale niestety wy tam rzadziliScie. Spadek, jaki
po was dostaliSmy, byl juz nie do uratowania. Wasi prominenci doprowadzili do upadku tej firmy,
wystarczy przypomnie¢ afere z TAURON i Jaworzno II1. Wtedy na czele firmy stali wasi prezesi.
Niech pan nie zapomni, ze rzady w spoélce przejeliSmy wlasciwie dopiero od roku 2024. Co mieli-
Smy wtedy ratowac? Zgliszcza, ktore zostawili wasi ludzie?

To samo dzialo sie w Jastrzebskiej Spotce Weglowej KOKS SA. Jeden z blokow budowala
ta sama firma. I co? Splajtowala, poszla, robila w trakcie, nie nadazala. Koszty wzrosly o 300%.
Poczatkowo rzecz miata kosztowaé 260 mln zl, a pdzniej sie okazalo, ze kosztuje ponad
500 mln zt i ze brakuje 150 mln z1. To wszystko to jest efekt waszej roboty. Takie sg fakty,
to nie sg puste stowa. Do§é juz oklamywania Polakow.
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Ré6bmy to wspdlnie, bo energetyka i inwestycje, ktére musimy zrealizowad, sg potezne i one
buduja bezpieczenstwo Polski. Przestanmy juz przerzucac te piteczki, bo fakty méwig same
za siebie. Byloby idealnie, gdyby$my zbudowali wspolnie strategie dla energetyki, ale nie potra-
filismy tego zrobi¢. Czy mamy inne mozliwosci? Nie, mamy takie same mozliwosci, tez szuka-
liSmy pieniedzy, tez zyjemy w Unii Europejskiej. Jednak przez osiem lat nie zrobilicie nic,
zeby to zatrzymaé. My méwimy, ze trudno jest zatrzymac, méwimy, zeby daé tanszg energie
i spowolnic proces. Robimy to, mamy przewodnictwo w Unii Europejskiej, caty czas Donald Tusk
nad tym pracuje. Po prostu dolaczcie sie do tego zar6wno w Unii Europejskiej, jak i w Polsce.
Polacy chcg oczywiscie taniego pradu, ale fakty sa takie, jakie sg.

Mowil pan o weglu. Pewnie, ze bedziemy tego wegla jeszcze potrzebowaé, bo nie ma innej
realnej sily, zeby zapewni¢ bezpieczenstwo energetyczne. Te dwusetki, ktore dzisiaj sg moze
odlgczane, bedg musiaty dalej funkcjonowac, zeby wprowadzic elastyczno$c¢ w energetyce, zeby
mogly stac sie wentylem bezpieczenistwa energetycznego Polski. Bardzo jasno o tym méwimy
i powtarzamy to na posiedzeniach tej Komisji. Czasami az Zle sie tego stucha, poniewaz wielo-
krotnie powtarzamy to samo, to, co jest dla cztonkéw tej Komisji jasne i czytelne, tylko ze my tego
nie mé6wimy do cztonkéw Komisji, zresztg pan poset Kowalski tez nie mowit dzis§ do cztonkéw
Komisji, tylko méwil do Polakow, bo nasze obrady sa transmitowane i sg ludzie, ktorzy obser-
Wwuja nasze posiedzenie.

Szanowni panstwo, naprawde apeluje o to, zebyémy zdroworozsgdkowo budowali to,
co rzeczywiscie trzeba zrobi¢ i co mozemy zrobic fizycznie. Dzisiaj rzeczywiScie cze§¢ spotek
energetycznych odkupuje te fotowoltaike, bo tamci maja przylgcza i maja pozwolenia na przy-
lacza, ale nie majg pieniedzy na budowe tego, co moze da¢ ewentualnie te zielong energie dla
zakladu energetycznego, do ktorego zglaszaja sie producenci i méwiag: ,,My chcemy zielonej
energii i najlepiej ustawcie nam linie bezposrednig”. Taka jest prawda.

By¢ moze faktycznie nami rzadzg emocje, bo jako Komisja watkujemy ten temat od dobrych
kilku czy wrecz kilkunastu lat. On sie stale powtarza, wiec przynajmniej nie wprowadzajmy
jakiegos dodatkowego zaburzenia. Dzisiaj méwiliSmy o tym... Ma pan racje, ze kiedy te ustawe
zaprezentowaliSmy, to mowilisémy, ze takie sg dzisiejsze realia. Méwiliémy o mrozeniu cen,
bo takg sytuacje zastaliSmy — na tyle nas staé, a to i tamto zmienialiSmy, bo rzeczywiscie sytuacja
w Polsce sie zmieniala i energia zaczela tanie¢. Dzisiaj méwimy, zeby jeszcze chronié obywa-
teli, poniewaz, zeby to wszystko bylo stabilne, firmy energetyczne muszg wejs¢é w ten system,
muszg przygotowaé odpowiednie dokumenty. I tak tez sie wiasnie dzieje z tymi dokumentami.

Kto$ mowi dzisiaj, ze my wrzucamy co$§ przygotowanego na kolanie. Co wrzucamy?
Jesli kto§ czytal projekt tej ustawy, to zauwazyt, ze to jest tylko jedna strona, ktora dotyczy
de facto zmiany dat, czyli od do. Wszystkie pozostate warunki sg zawarte w ustawie matce, ktorg
wtedy przyjmowaliémy. Pamietam pana jedno przekreslenie, panie przewodniczacy — bylo 500,
a pan przekreélit to na 700 czy na 800 m. Wszyscy juz pozapominali szczegoly, bo tyle wtedy
tych cyfr krazyto.

Posel Dariusz Wieczorek (Lewica):
Pan przewodniczacy napisal, a nie przekreslit.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
Jedno przekreslil, drugie napisal, ale to tez byla legislacja. Byl termin, mozna bylo to zrobic.
Nie opowiadajmy jednak dzisiaj o tym, ze my zmieniamy system i wprowadzamy ustawe,
ktora liczy — nie wiem - 20 artykulow, 30 czy 50, bo ona liczy tylko kilka artykutéw i miesci sie
na dwoch stronach. Ta ustawa dotyczy tylko zmiany dat i w zasadzie mieSci sie na jednej stronie.

Szanowni panstwo, chodzi o to, zeby$my, pracujac — oczywiscie emocje odgrywajg swojg role —
mieli troche szacunku dla tego, co robimy, oraz dla tego, nad czym pracujg nasi ministrowie
i nad czym pracowali wasi ministrowie. Miejmy wzajemny szacunek dla swojej pracy. Ona nie
byla zreszta tatwa. Wszyscy zyjemy w jakims§ okresie i w jakim$ otoczeniu i mamy do czynienia
z okre§lonymi mechanizmami. Tylko o to chodzi.

W sktadzie tej Komisji jest wielu do§wiadczonych ludzi, wielu jest posréd nas bytych mini-
strow, ktorzy starali sie odpowiedzialnie wypelniaé swoje rzadowe obowiazki, a z drugiej strony
mamy nowych ludzi, ktérzy sg ministrami obecnie, ktorzy dysponujg okreslonymi narzedziami
i ktorzy zastali taki, a nie inny stan gospodarki i energetyki w Polsce, i dlatego teraz prébuja
to wszystko zmieniac i dostosowywac do aktualnych potrzeb. Nie ma zadnej innej drogi. Mozemy
co$ zmieniaé albo nie mozemy zmienia¢. Albo sie zgadzamy, ze wspdlnie idziemy naprzeciw
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oczekiwaniom gospodarstw domowych i dlatego staramy sie przedtuzy¢ dziatania ochronne, albo
powiedzmy sobie wyraznie, ze jesteSmy przeciwko temu i dlatego bedziemy glosowac inacze;j.
To tez bedzie ostatecznie jaka$ formula, prawda? Natomiast my caly czas probujemy wtykac kij
w szprychy, bo jesteSmy przekonani, ze ktokolwiek by nie rzgdzil, nie powinien niczego zmieniac.
Tak to dzisiaj wyglada.

Kiedy mowiliscie, ze realizujecie fajny projekt, prototyp zwigzany z modernizacjg tych blokow
weglowych, to przypominam sobie, ze wtedy stwierdzilem, ze to ma sens, ale wpakowaliScie
w to kolejne miliony, tak jak w Ostroleke miliardy, i co teraz z tym ma by¢ dalej? Sprawa nie
zostala dokonczona i dlatego ciagle musimy zaspakaja¢ te same potrzeby, o ktorych wy juz
mowiliScie znacznie wezeSniej. Pienigdze zostaly zmarnowane, projekty sa niedokonczone.
Teraz do dzialania wigczyly sie uczelnie i instytucje, ktore staraja sie co$ z tego uratowac.
Dlatego jeszcze raz apeluje o zdrowy rozsadek.

Przepraszam za moje emocje, ale one poniekad biorg sie z tego, ze nie potrafimy w rzeczowy
sposob podejsc do problemu. Zamiast tego wracamy do minionych czaséw i uwarunkowan. Dzisiaj
realia sa takie, jakie sg, i tylko na tym mozemy sie opierac. Jesli kto§ z panstwa ma inne propo-
zycje i moze co$ polozy¢ na stole, to niech sktada projekt ustawy i wtedy wszyscy bedziemy sie
zastanawiaé, czy jesteSmy za czy przeciw. O to apeluje do opozycji, bo u was tez byli ludzie
odpowiedzialni, ktérzy dostali w pewnym momencie taki material, jaki byl. Takie byly wtedy
czasy, jesli chodzi o fotowoltaike. Dzisiaj wszyscy sie chwalimy. Wy méwicie, ze powstalo 1,3 mln
prosumentéw. Fakt, powstalo, bo byly ku temu warunki i ludzie szybko lapali sie na te rozwia-
zania. TwierdziliSmy poza tym, ze prad zdrozeje i ludzie chcieli budowac elektrownie na swoich
dachach i pakowali w to swoje pienigdze. Wy dali$cie im najpierw 5 tys., pdzniej 3 tys., a pézniej
zmienili$cie system rozliczen. Co majg dzisiaj ci ludzie? Dzisiaj nie sg wpuszczani do sieci, choé
Swieci takie fajne slonce, poniewaz nie ma stabilnoSci, tak? Bo sieci nie przyjmuja. Taka jest
prawda, taka byla rzeczywistosc i tego nie zmienimy. Takie sg fakty.

Dziekuje i przepraszam, ze tak dtugo i emocjonalnie, ale na pewno nie chcialem nikogo urazic.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Musze jednak panstwu przypomnieé, ze o godzinie 17.00 mamy zaplanowane kolejne posie-
dzenie Komisji. Jezeli rzadowi zalezy, zeby ten projekt przepchngé¢ kolanem w ciggu jednego
dnia, to apeluje, zebyscie panstwo ograniczyli czas swoich wystapien, bo mozemy nie zdazy¢.

Natomiast jesli chodzi o wypowiedz pana przewodniczgcego, to apelowal pan o to, zeby nie
wraca¢ do minionych czaséw, a kilka razy odwotywatl sie do oémiu lat naszych rzadow.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):

Musiatem to sprostowac.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

S.K.

To w takim razie ja musze sprostowac pana sprostowanie. Po pierwsze, zrobiliSmy naprawde
duzo, zeby uruchomic w Polsce te nowg energie z OZE, a jezeli chodzi o inwestycje, to pamie-
tam, ze kiedy przejeliSmy wiadze po oémiu latach waszych rzadéw, to w Kozienicach uratowa-
liSmy blok 1075 MW, ktory byl zagrozony upadtoscia. Juz wtedy firma Rafako kulata i trzeba
bylo to wszystko ratowac. Udalo sie ten projekt dokonczyc¢ i otworzyliSmy ten blok, wiec nie
badzcie panowie tacy ,,hop do przodu”, ze niby tak §wietnie dziatali$cie, bo za waszych czasow
naprawde zle sie dziato.

A jezeli chodzi o ETS i ochrone przed tymi nadmiernymi cenami, de facto przed podatkiem
od wegla, to chce zaapelowaé do was, panie przewodniczacy, zebyscie dotaczyli do naszych euro-
poslow, ktorzy wnosza o to, zeby ETS albo zlikwidowaé, albo przynajmniej zawiesic. Wy nato-
miast, wspolnie z EPP, glosujecie w Unii Europejskiej za tym, zeby ten podatek by, wiec niech
pan nie przekreca faktow. Rozumiem, ze sie cieramy, ale przynajmniej trzymajmy sie faktow.
Jezeli chodzi o dolaczanie, to wy powinniScie do nas dolaczy¢, a nie my do was, bo my o tym
od dawna méwimy.

Teraz kwestia dotyczaca obecnych dziatan. Kiedy patrze na to, co Enea wyrabia ze spotka,
ktora utworzyliémy... Ta spétka budowata farmy fotowoltaiczne i nazywa sie Enea Nowa Energia.
Wy ja teraz po prostu rozwalacie. Ta spétka przez kilka lat przynosita dochody. W pierwszym
roku istnienia — 40 mln zi, w nastepnym — 50 mln z1, a wy teraz ja rozwalacie, bo stworzyl jg PiS
i trzeba to zniszczy¢. Jezeli w ten sposob podchodzimy do problemu, to nigdy nie dojdziemy
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do celu, nawet jesli bytoby to tylko 50% energii z OZE. Jezeli bowiem to jest tak, ze jak co§ PiS
zrobit dobrego, to wy to niszczycie, ale jednocze$nie méwicie, ze PiS nic nie zrobil, to naprawde
nic z tego nie bedzie. Dlatego apeluje o to, zebySmy jednak nie wsadzali tych ,,szprych w kolo”,
jak to mowi wasz Trzaskowski. Kiedys, kiedy uczylem sie mechaniki, to wlaénie szprychowalo sie
kota, czyli wkladalo sie szprychy w kolo, zeby mozna bylo jezdzi¢, ale jak widze, wy nawet
na tym sie nie znacie.

Jezeli chodzi o te ustawe, to ma pan oczywiScie racje, méwiac, ze tu sa dwie strony, do ktérych
zostaly jeszcze zgloszone dwie poprawki, mozna wiec powiedzie¢, ze nawet dwoch stron nie
potraficie napisa¢ prawidtowo, ale to nie jest tak, ze chodzi tylko o zmiane dat. Ta zmiana
dat skutkuje bowiem przesunieciem czego$, o co my wnioskowaliémy. Mam przed soba opinie
przygotowana, kiedy poparliSmy obywatelski projekt ustawy dotyczacej przedtuzenia ochrony.
Pisaliscie wtedy, ze ta ustawa nie moze by¢ przyjeta, bo jest za p6zno, bo musiataby dziataé
wstecz itd., dziewie¢ miesiecy ta ustawa byla mrozona, a to, co teraz probujemy wprowadzic,
to my juz zglosiliémy. Mam na mysli nowelizacje ustawy 2023/24. Teraz jest rok 2025. Jezeli juz
jakies tatki sobie przyszywamy, to przy tej ustawie proponowatbym, zebyScie nas nie atakowalli,
bo to wy w tej chwili, w ciagu jednego dnia, dokonujecie czegos, czego zgodnie z waszymi obiet-
nicami mialo nie byé w ,,uémiechnietej” Polsce, w ,,uSmiechnietej” procedurze. Zawsze mialy
by¢ natomiast przestrzegane terminy itd., a tutaj dzisiaj dostajemy ustawe, jest posiedzenie
Komisji, juz przeglosowaliSmy, jeszcze przed sprawozdaniem, ze bedzie skrdcenie terminu spra-
wozdania, czyli po prostu mistrzostwo §wiata, jesli chodzi o tamanie procedur legislacyjnych.

Jednoczesnie styszymy, ze przez osiem lat nic nie zrobiliémy i dlatego wy po tebkach teraz
zmieniacie terminy ustawowe ochrony obywateli. Z kolei w skutkach regulacji jest podane,
ze ustawa nie rodzi zadnych skutkéw dla budzetu panstwai ze nie ma wptywu na sektor finan-
sOw publicznych, czyli tak naprawde to nie jest zmiana korzystna dla obywateli wynikajgca
z tego, ze rzad chce poprzec i wspomoéc obywateli, tylko ta zmiana wynika z faktu, ktory jest
doktadnie opisany w uzasadnieniu, a mianowicie chodzi o dostosowanie i pelniejsze odzwier-
ciedlenie warunkéw rynkowych w tych taryfach, poniewaz po prostu na rynkach §wiatowych
ceny energii spadly. I tyle. Nie robcie wiec z siebie dobroczyncow.

Proponuje, zebySmy przeszli do przyjecia tej ustawy i ,,ciszej nad ta trumienka”, bo naprawde sie
kompromitujecie.

Gwar na sali.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Chetnie odnidstbym sie do tego, co powiedzial pan przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
OczywiScie dopuszczam jeszcze dalsze glosy w dyskusji. Kto chce jeszcze zabrac glos?
Bardzo prosze, pan minister Wieczorek.

Posel Dariusz Wieczorek (Lewica):
Idac tokiem myslenia pana przewodniczacego, odnosze wrazenie, ze nie jesteSmy na posie-
dzeniu Komisji ds. Energii, tylko na posiedzeniu Komisji Historii Energii, bo caly czas tylko
o0 tym rozmawiamy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
To tez jest wazne.

Posel Dariusz Wieczorek (Lewica):
OczywiScie, ale te emocje wywolal pan minister Kowalski, z czego zresztg slynie. Chcialbym
jednak troszke to wszystko uspokoi¢, bo energetyka to nie jest zabawa. Energetyka to jest
powazny biznes, to jest biznes rynkowy, i im mniej uregulowan panstwowych, tym lepiej dla
energetyki, lepiej dla rozwoju tego sektora. Co do tego w ogodle nie ma zadnych watpliwoéci.

Natomiast prawda jest taka, ze dzisiaj, jezeli chodzi o ten projekt ustawy, to rozmawiamy
0 przesunieciu terminu, majac na celu, by¢ moze, realniejsze przygotowanie taryf na nastepne
miesigce i na nastepne lata. Rozumiem, ze o to w tym wszystkim chodzi.

Jesli juz jednak méwimy o historii, to jednym zdaniem odniose sie do tej historii. Koncerny ener-
getyczne najwieksze zyski osiggaly za czaséw covidu i za czaséw wojennych, czyli, méwigc krétko,
byly takie momenty, i pan przewodniczacy to pamieta, ze na posiedzeniu tej Komisji mowitem wtedy:
»Zobaczcie, kto doprowadzit do tego, ze 2 tys. zI placimy dzisiaj za 1 MWh na gieldzie energii?”.
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Kto doprowadzit do tego? Ani nie pan przewodniczacy, ani nie ja, ani nikt z nas. Po prostu prezesi
koncernéw sobie usiedli przy okragtym stoliku i powiedzieli: ,,Dobra, mozemy zarobi¢ troche kasy,
to zarobimy, bedzie fajnie, bedzie super, elegancko”. I zarabiali, zeby byla jasnosc.

Dzisiaj, w mojej ocenie, jezeli chodzi o ceny energii i jezeli chodzi o funkcjonowanie rynku ener-
gii, to, po pierwsze, powinnisémy wréci¢ do rynku energii. Co do tego nie mam zadnych watpliwo-
§ci, bo to powinno by¢ uczciwe, jasne, powinno sie handlowac na gieldzie — zadnych watpliwosci.
Po drugie, rzeczywiscie trzeba daé czas, bo ceny energii na Swiecie i w Polsce spadaja. I wreszcie
po trzecie, kiedy méwimy o CO, i o kosztach z tym zwigzanych, to oczywiscie historycznie wiemy,
jak to wszystko sie odbylo. Byly faktycznie jakie$§ kwestie dotyczace manipulacji gietdowych
czy rynkowych i kto$ na tym niezle zarobit. My$my na tym stracilii co do tego nie ma watpliwo-
Sci, bo przypomne, ze Polska produkuje 10% CO, w Europie. Z kolei plusem polityki tego rzadu
jest to, ze jesteSmy liderem, jezeli chodzi o ograniczenie produkeji CO, za ostatni rok, a wiec tez
z tego sobie trzeba zdawac sprawe, ze w tym zakresie wyprzedzamy inne gospodarki europejskie
i oczywiScie to kosztuje. Przypomne tylko, bo przeciez tez o tym dyskutowaliSmy, ze w ostatnich
latach do budzetu panstwa z tytutu sprzedazy praw do emisji CO, wptyneto ponad 100 mld zt.
Pytanie, ile z tego zostalo wydatkowane na transformacji energetyczna.

Myséle, ze tu jest ten problem, bo to jest to, o czym mowi pan przewodniczacy. Nagle dzisiaj
instalacje produkujg czysta energie i nie ma kto jej przyja¢. Nie ma, bo sieci nie sg w stanie tego
przyjacéi co do tego nie ma watpliwosci. StraciliSmy i nie mam do nikogo o to pretensji, bo to jest
nasza wspoélna odpowiedzialno§é. To nie jest tylko 8 ostatnich lat, ale to jest 18 czy 20 ostatnich
lat i co do tego nie ma watpliwosci. Nie inwestowaliSmy w sieci, bo wtedy mieliémy catkowicie
inng wizje energetyki. Wtedy byla energetyka skoncentrowana na potudniu Polski w oparciu
o elektrownie weglowe. Wszystko to bylo w taki sposob zrobione, natomiast §wiat sie zmieniat.
My za tym nie nadazyli$émy, wiec dzisiaj trzeba to po prostu gonic. Dlatego m.in. ta ustawa dzisiaj
ma pokazac¢ koncernom energetycznym, ze my nie bedziemy im doptacali z budzetu panstwa,
tylko: ,Dajcie realne taryfy, takie odpowiadajace cenom energii na rynku, my te taryfy wam
zatwierdzimy do pazdziernika i bedzie wtedy jasne, jaka bedzie cena energii”.

Jezeli dzisiaj wejdzie sie na gielde energii, to 400 zl jest absolutnie realng cena. Dlatego oprocz
wyciszenia emocji apelowatbym o to, zebyémy przeprowadzili powazna dyskusje o przysztosci
polskiej energetyki. Zgodze sie tutaj z postem Kowalskim, bo my czesto na ten temat dysku-
tujemy, ale naprawde zastanawiam sie, czy rolg koncernéw energetycznych jest kupowanie
od prywatnych firm projektéw jakich§ farm? W mojej ocenie rola koncernow energetycznych
jest stwarzanie rynku dla rozwoju, réwniez prywatnych przedsiebiorcow, ktorzy te energie
beda produkowag, sg to rowniez inwestycje w sieci oraz inwestycje w nowe technologie, takze
inwestycja w systemy rozliczen. To jest rola koncernéw energetycznych, a nie kupowanie
farmy od prywatnych przedsiebiorcow, ktorzy Swietnie sobie moga rowniez z tymi inwesty-
cjami poradzié. Ale to juz jest temat strategii przygotowywanych przez koncerny energetyczne.
Myséle, ze na to tez warto zwrdci¢ uwage.

Wspominali§my tutaj o stynnej poprawce pana przewodniczgcego, wiec pewnie bedziemy
dyskutowali rowniez o rozwoju farm wiatrowych na ladzie w Polsce. Kiedy znowu pojawi sie te
500 m, to otworza sie wtedy catkowicie inne mozliwosci i wtedy trzeba sie bedzie zastanowic,
czy nam sie optaca budowa¢ farme na morzu, czy nam sie oplaca budowaé farme na ladzie,
bo na koncu i tak kluczowg sprawa jest klient. To, co robimy, mamy robi¢ dobrze dla odbiorcy
energii energetycznej, tego prywatnego i tego firmowego, bo on musi mie¢ tanig energie. Inaczej
nie bedziemy w stanie konkurowa¢ z Ameryka, Chinami i calym §wiatem. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

S.K.

Bardzo dziekuje. Pan poset Wieczorek, nie méwigc o historii, mowil o historii. Panie posle,
przypomne, ze bytem autorem zniesienia obliga gieldowego handlu na energii i po tym znie-
sieniu rzeczywiScie ceny energii spadly. Byly pomysly podatku od nadmiernych zyskow dla
firm, ale po tym, jak nie bylo tych nadmiernych zyskow, po pewnych manipulacjach na giet-
dzie, taka ustawa byla niepotrzebna. Natomiast nie ma zakazu handlu energig na gietdzie.
Nie ma tylko obliga. My po prostu znie§liémy przymus i to spowodowalo, ze ci, ktorzy na giel-
dzie manipulowali, stracili takg mozliwo$¢. Méwi wiec pan troche prawde, ale nie do konca.
A co do tego kupowania farm od prywatnych przedsiebiorcéw, to by¢ moze wtasnie dlatego
jest podjeta proba zdemontowania spotki Nowa Energia, zeby wlasnie kupowac od tych prywat-
nych inwestoréw, a spétka sama inwestowata i budowata farmy wiatrowe. By¢ moze o to chodzi.
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Dlatego na posiedzeniu Komisji, poniewaz jest tutaj takze pan minister, zgltaszam wniosek,
zeby sie przyjrzec temu przypadkowi. W tej sprawie wyslatem tez interpelacje, zeby sie przyj-
rzeé temu, co robi w tej chwili nowy zarzad Enei, doprowadzajac chyba do rozbicia sp6tki Nowej
Energia, ktora wlasnie tym sie zajmowala. Czy nie jest to niszczenie czegos, co bylo dobrym
narzedziem? Wiem, ze nie wszystko wam sie podoba albo prawie nic z tego, co Prawo i Sprawie-
dliwo$é zrobilo, ale w tej sprawie zrobiliémy duzo, spétka budowata i konkurencja dla dziatalnosci
tej spolki, byto nie bylo panstwowej, jest wlasnie kupowanie farm od prywatnych inwestoréw.
To jest jednak drozsze i naprawde prosze sie temu przyjrzec.

Natomiast jezeli chodzi o nasza dyskusje niehistoryczna, to mysle, ze nie uda sie uniknaé
kwestii historii w energetyce. Pan minister prof. Gawlik, bardzo prosze.

Posel Zdzistaw Gawlik (KO):
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Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Gdyby nie wypowiedzi pana posta, ministra Kowalskiego, to ja bym sie w ogole dzisiaj nie
odzywal, bo jest to prosta ustawa i nie byloby o czym mowic. Ale pan przewodniczacy, prze-
praszam bardzo, rowniez buja, bo Rafako nie budowalo tysigczki w Kozienicach. Rafako brato
udzial w budowaniu instalacji odazotowania bloku dwusetki i sze$¢setki w Kozienicach, ale
nie bylo go przy tysiaczce. Pamietam i wiem, ze tak bylo. Wiem, ze to bylo op6Znione, wiem
z jakich powodow, ale nie chce wracaé do historii, bo gdyby nie bylo zmiany rzadéw, to jestem
pewny, ze Kozienice bylyby dokonczone na czas.

Powiem jeszcze o kwestiach zwigzanych z energetyka jadrowa. Pan minister Kowalski leje
krokodyle 1zy, ze tego nie ma, tego nie ma i tego nie ma. Panie ministrze, logika pokazuje, ze zeby
robic ten projekt, to pewnie trzeba mieé spelnione wszystkie warunki niezbedne do rozpocze-
cia budowy. Do dzisiaj te warunki nie sg spelnione. OczywiScie zadaje sobie pytanie, dlaczego
ten projekt, majacy zgode Komisji Europejskiej z lutego 2015 r. na formule zintegrowana, zostat
zarzucony? Projekt miatl by¢ realizowany w trybie konkurencyjnym i transparentnym. W jaki
sposob te dziatania byly potem podjete, to wszyscy wiemy. Rozumiem, ze mozna wej$¢ do sklepu
samoobslugowego i zalatwic sprawe, ze tak moze by¢, tylko ze tak mozna zrobi¢, kiedy kupuje sie
zabawke albo kilo cukru. Natomiast w przypadku energetyki jadrowej ja bym tego nie zrobit.

Pewnie pan wie znakomicie, ze technologia wybrana dla tego projektu, przy braku stosow-
nych zgod pokazuje, ze w zasadzie jesteSmy skazani na dwoch dostawcow paliwa. Ja nie wiem,
czy bym tak zrobil. Moge zadac¢ sobie pytanie, dlaczego nie zdecydowano sie rowniez na dopusz-
czenie jako alternatywnej, bo nie mowie, zeby ja wybieraé, technologii ciezkowodnej, kiedy
mogliSmy te elektrownie zrealizowac i utrzymywac w oparciu o wlasne zasoby tego paliwa.
Po prostu przyszli ludzie w 2015 r., wywrdcili stél i powiedzieli: ,,Niewazne, my to zrobimy
po swojemu”. Wiem, ze mozna wycigé kawatek lasu, i OK, tylko ze problem polega na tym,
ze co$ z tym trzeba dalej robic.

Kolejna sprawa. Nie wiem, czy to dobrze, czy zle, ze kto§ instalacje fotowoltaiczne, te farmy,
dzisiaj kupuje. Nie chce tego przesadzaé, niech sie ttumaczy czlowiek, ktory to robi, ale naprawde
do dzisiaj zastanawiam sie, dlaczego aktywa EDF zostaly kupione za 4,5 mld zl, gdzie byly
prawie tylko dwusetki. Zastanawiam sie, po co, na co kto$ to zrobil. Dla mnie wyrzucit on
w bloto 4,5 mld zI. To bylo nielogiczne. Nie rozumiem, po co on to wszystko zrobil. Takich
rzeczy jest mnostwo, ale nie chcialbym teraz o tym mowi¢. Wiem i mam §wiadomos$c tego,
ze taki projekt jak elektrownia jadrowa trzeba budowaé ponad 18 lat, co najmniej tyle, jezeli
chcemy to rzeczywiscie zrobi¢. Przestanmy wiec do tego wracac. Wiem, ze rzad zlozyl wniosek
do Komisji Europejskiej, zeby sprobowac ten projekt, tak naprawde, za przeproszeniem, reak-
tywowac, zeby go ruszyc¢ do przodu, zamiast ciggle tkwi¢ w tym samym miejscu, przerzucac sie
réznymi argumentami czy po prostu opowiadac nieprawde.

Prosze panstwa, interes jest jeden — musimy co§ zrobic i zbudowaé. Nie bede wracat do tych
roznych projektow, ktore gdzie§ po drodze zostaly zaniechane, bo naprawde — mowiac o Rafako -
dobrze pamietam projekt Jaworzno z udzialem Rafako. Pamietam, dlaczego bylo Rafako itd.
Projekt zostal rozpoczety wiosng 2015 r., spiete bylo finansowanie, wszystko od poczatku
do konca, bo nikt o zdrowych zmyslach nie zaczalby tego projektu, gdyby czegos brakowalo.
To, ze potem przyszli fachowcy i, nie wiem, §wietowali przy szybie Grzegorz — nie chce do tego
wraca¢ — zamiast zajac sie robota, to taki byt efekt, ze nie tylko Jaworzno bylo zbudowane nie
wtedy, kiedy trzeba, ale zarznieto przy okazji takze Rafako. Te pozniejsze dzialania z weglem itd. -
nie ma co do tego wracac, bo po prostu szkoda czasu.

S.K.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisui D0 SPRAW ENERGII, KLIMATU | AKTYWOW PANSTWOWYCH (NR 63)

Jezeli jednak juz wracamy do historii, to przynajmniej nie opowiadajmy rzeczy nieprawdzi-
wych, bo nie o to chodzi. I tylko o to prosze, bo energetyka jest najwazniejsza. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Rzeczywiscie to Hitachi Polimex budowat blok 1075 MW, ale chodzito o to, ze Rafako
teraz mogto budowac bloki w Kozienicach, a wynajeto jaka$ turecka firme, ktora nie ma doswiad-
czenia, ale to juz jest jakby nie temat.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
WypowiedZ poza mikrofonem.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
By¢ moze wasi prezesi pobrali, tego nie wiem, bo to za waszych czasow taka decyzja zostala
podjeta.
Dobrze, ale wr6émy do dyskusji o ustawie. Czy kto§ chciatby co$ powiedzie¢ na temat ustawy?
O historii juz méwiliSmy.
Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Czy moge zabra¢ glos?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Moze pan, oczywiScie, tylko obawiam sie, ze nie zdgzymy rozpatrzy¢ projektu ustawy.

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Bardzo krétko. Powiedzial pan, ze moze w koncu porozmawiamy o tej ustawie. Na razie, prawde
mowige, mamy tylko rys historyczny, kto jest czemu winien, wiec mam propozycje zeby$my zrobili
posiedzenie Komisji, na ktorym wylejemy sobie wszystkie zale, zebySmy wreszcie wiedzieli, kto
kogo i o co oskarza.

A jesli chodzi o ustawe, to chce powiedzie¢, szanowni panstwo, ze nie rozumiem jednej rzeczy.
To jest doéc prosty i logiczny projekt ustawy, ktéry mowi wprost, ze ceny mamy gwarantowane
do konca IIT kwartatu. Rzad chce przesungé termin, jezeli chodzi o zglaszanie cen do taryfy
za energie energetyczng do konca lipca, poniewaz te ceny wedlug nich spadna. Po prostu ceny
w IV kwartale beda nizsze, poniewaz w Polsce mamy regulowane ceny energii, wiec ja naprawde
nie rozumiem... To jest tak prosty projekt. Wiadomo, ze rzad zastanowi sie nad tym, czy bedzie
regulowal ceny w IV kwartale, ale jezeli nie bedzie, to ta cena na pewno bedzie nizsza niz 500 z1,
bo widzimy to po tym, co sie dzieje na gieldzie energii. Rozumiem, ze ustawa stanowi powadd,
zeby sobie wszystko wypomina¢, ale naprawde powaznie proponuje, zeby$my kiedy$ zrobili
posiedzenie Komisji po$wiecone rysowi historycznemu, ktéry ma wplyw na obecng sytuacje
w energetyce. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy mam rozumie¢, panie przewodniczacy, ze to byt wniosek o zamkniecie dyskusjii przejscie
do rozpatrzenia projektu ustawy?

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Tak, bardzo o to prosze. Mam jeszcze dwie poprawki, ktore chcialbym zglosic.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy jest sprzeciw wobec propozycji przystapienia do szczegélowego rozpatrzenia projektu ustawy?
Przypominam, ze o godzinie 17.00 mamy zaplanowane wspélne posiedzenie z Komi-
sja Infrastruktury.
Gwar na sali.
Chcecie te ustawe dzisiaj zrobi¢ czy nie?
Posel Adam Dziedzic (PSL-TD):
Panie przewodniczacy, prosze caly czas o glos i nie moge sie tego glosu doprosic.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dobrze, bardzo prosze.
Tylko proéba o krétkie wystapienie.

S.K. 13
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Posel Adam Dziedzic (PSL-TD):

OczywiScie. Kiedy$ mialem juz mozliwo$¢ polemiki z panem postem Kowalskim. Panie poSle,
trzeba wyciaga¢ wnioski i uczy¢ sie, ale obawiam sie, ze jak pan siedzial juz w tych siedmiu poli-
tycznych piaskownicach nalezacych do réznych ugrupowan, to w pewnym momencie zapomnial
pan, skad jest, prawda? Tak wiec dla przypomnienia: 2020 r. — rekordowy import energii — 13 TWh,
2023 r. —4200 GWh. Jaki rzad wtedy rzadzil? Czy przypadkiem pan nie byt w sktadzie tamtego
rzadu?

Moéwi pan o rozregulowaniu systemu wiatrakami, a kto wymyslit 1000 wiatrakéw na morzu?
Czy to nie byl wasz pomyst? Rozumiem, ze te wiatraki na morzu nie rozregulowywaly systemu, tak?

Kiedy ceny 1 MWh skoczyly z 300 zt na 2000 zl, to jaki to byl wzrost? Szes¢ razy? Siedem razy?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Panie przewodniczacy...

Posel Adam Dziedzic (PSL-TD):

Pozwoli pan, ze dokoncze, dobrze? Ostroteka, jak rozumiem, to tez nie byt wasz problem.
Nie wiadomo tylko, kto za to zaptacit. Czy jednak nie zaptacili za to polscy podatnicy? Czy moze
to byly wasze pienigdze, ktére mogliscie na to wydac bez zadnych konsekwencji?

A jak bylo z tarczg energetyczna, panie ministrze? Chcialbym o to zapytac. Czy byt tam
projekt rzadowy w 2023 r.? Chyba nie bylo i dopiero nowa koalicja musiata to realizowac. Dlatego
bardzo prositbym, zeby pan sobie o pewnych rzeczach przypomnial. I wiaénie dla przypomnie-
nia jeszcze raz panu powiem, zanim zaproponuje kolejng szklanke wody, tak jak kiedys. Prosze
pana, z ETS zostato wzietych 94 mld zl, natomiast tylko 1,6 mld zI poprzez fundusze ochrony
Srodowiska trafito na termomodernizacji w formie programu ,,Czyste powietrze” i to byly
wasze rzady. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo.

Zamykam dyskusje i stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania. Proponuje przystapienie
do szczegélowego rozpatrzenia projektu ustawy.

Czy sa uwagi do tytutu? Nie widze.

Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy pozytywnie tytul ustawy.

Art. 1. Wiem, ze jest poprawka do tego artykutu.

Bardzo prosze, panie posle.

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):

Zglaszam poprawke do art. 1 w pkt 2 lit a. Prosze o przyjecie nowego brzmienia zgodnie
z tekstem poprawki. Poprawka ma charakter porzadkujacy i eliminuje sytuacje, w ktorej data
rozpoczecia obowigzywania taryfy bytaby weze$niejsza niz data, do ktérej mozna ztozy¢ wnio-
sek o zatwierdzenie tej taryfy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Jakie jest stanowisko rzgdu wobec tej poprawki?

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:

Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Czy Biuro Legislacyjne zglasza jakie$ uwagi?

Legislator Jarostaw Lichocki:

Nie, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
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Czy jest sprzeciw wobec tej poprawki? Nie widze.
Stwierdzam, ze poprawka zostala rozpatrzona pozytywnie.
Czy do art. 1 sg jakie$ inne uwagi poza tg poprawka? Nie widze.
Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 1.
Przechodzimy do rozpatrzenia art. 2.
Bardzo prosze o przedstawienie poprawki do tego artykutu.

S.K.
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Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Poprawka dotyczy art. 2 ust. 1. Proponuje przyja¢ nowe brzmienie zgodne z tre$cig poprawki.
Poprawka ma charakter doprecyzowujgcy i ma na celu zawezenie obowigzkow, ktorych brak
realizacji bedzie zwolniony z kary pienieznej, do obowigzkéw zwigzanych ze zlozeniem wnio-
skow o zmiane taryf. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jakie jest stanowisko rzgdu?

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Panie przewodniczacy, rozumiemy, ze poprawka do art. 1 zostala przyjeta.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tak.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Formuta, ktorg pan zaproponowal, oznacza przyjecie tej poprawki zgloszonej przez pana posta.
Natomiast jesli chodzi o poprawke do art. 2 ust. 1, to mamy pytanie do strony rzadowej, czy nie
nalezaloby jej doprecyzowac. To jest wlasSciwie watpliwo$¢é natury redakeyjnej. Chodzi o to, ze pod
koniec przepisu jest mowa o wniosku. Czy nie nalezaloby doprecyzowac, ze chodzi o wniosek,
o ktérym mowa w art. 51b ust. 1 ustawy zmienianej w art. 1?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jakie jest stanowisko rzadu?
Rozumiem, ze mozna to poprawi¢ w ramach uprawnien legislacyjnych.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Tak.

Dyrektor Departamentu Elektroenergetyki Ministerstwa Klimatu i Srodowiska Aleksandra
Swiderska:
Wydaje sie nam, ze bez tego doprecyzowania przepis jest w miare zrozumialy, natomiast jezeli
datoby rade to zrobi¢ w ramach upowaznienia, to byloby to z korzyscia dla jasnosci przepisu.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Sadze, ze to jest mozliwe, poniewaz chodzi o doprecyzowanie, ktére nie zmienia tresci przepisu.
Jezeli rzad nie ma nic przeciwko temu, to bardzo prosze Biuro Legislacyjne o doprecyzowanie
w ramach upowaznienia.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Oczywiscie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy jest sprzeciw wobec tej poprawki? Nie widze.

Stwierdzam, ze przyjeliSmy poprawke.

Rozumiem, ze to jest wlasnie formuta akceptacji poprawki. Tak, panie mecenasie?

Czy do art. 2 sa jeszcze jakie$ inne uwagi? Nie widze.

Stwierdzam, ze przyjeliSmy art. 2 wraz z poprawka.

Art. 3, czyli wejScie ustawy w zycie z dniem nastepnym po ogloszeniu. Czy sg uwagi do tego
artykulu? Jak zwykle, kiedy sie pali, to tak trzeba zrobi¢. Nie widze uwag.

Stwierdzam, ze art. 3 zostal rozpatrzony.

Pozostaje nam jeszcze glosowanie nad caloscig projektu ustawy. Kto z pan i panow postow jest
za przyjeciem catoSci projektu ustawy? (19) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymat od glosu?
(1) Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze projekt ustawy zostal przez Komisje zaakceptowany.

S.K. 15
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Musimy jeszcze dokonaé wyboru posla sprawozdawcy. Proponuje pana posta Komarewicza.
Czy jest inna kandydatura? Nie widze. Czy jest sprzeciw wobec kandydatury pana posta Koma-
rewicza? Nie widze.

Stwierdzam, ze Komisja upowaznita pana posta Komarewicza do bycia sprawozdawcag
tego projektu.

Szanowni panstwo, przypominam, ze wsp6lne posiedzenie z Komisjg Infrastruktury mamy
w budynku G, w sali nr 24, wiec bedziemy musieli sie przemiescic.

Stwierdzam, ze wyczerpaliSmy porzadek dzienny. Dziekuje bardzo za goraca dyskusje
i za szybkie przyjecie projektu ustawy.

Zamykam posiedzenie Komisji.

S.K.




