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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow
Panstwowych (nr 34)

7 listopada 2024 .

Komisja do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych, obradujgca pod
przewodnictwem posta Marka Suskiego (PiS), przewodniczgcego Komisji,
przeprowadzita:

— pierwsze czytanie rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy -
Prawo energetyczne oraz niektérych innych ustaw (druk nr 743).

W posiedzeniu udzial wzieli: Paulina Hennig-Kloska minister klimatu i srodowiska i Krzysztof
Bolesta sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska wraz ze wspélpracownikami, Joanna
Kedzia naczelnik w Departamencie Prawnym i Rozstrzygania Sporé6w Urzedu Regulacji Energetyki
wraz ze wspolpracownikami, Piotr Borkowski specjalista ds. regulacji, koordynator Forum ds. Energii
i Klimatu Polskiej Izby Przemystu Chemicznego, Robert Leszczynski cztonek Polskiej Izby Gospodarki
Odpadami, Joanna Smarz radca prawny Polskiej Izby Inzynierow Budownictwa wraz ze wspolpracow-
nikami oraz Krzysztof Sajdutka wiceprezes Krajowej [zby Gospodarczej SpotecznoSci Energetycznych.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Cezary Gradowski i Lukasz Zylik -
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Jarostaw Lichocki i Konrad Nietrzebka -
legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Witam panstwa serdecznie. Mam do odczytania liste goSci, ale na razie powitalem pan-
stwa ogolnie. Stwierdzam kworum, a zatem mozemy pracowac.

Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywoéw Panstwowych.
Witam par’lstwa postow oraz gosci bioracych udzial w dzisiejszym posiedzeniu. Serdecz-
nie witam panig Pauling Hennig-Kloske, minister klimatu i érodowiska; witam pana
Krzysztofa Boleste, sekretarza stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodow1ska pana
Szymona Byhnsklego dyrektora Departamentu Elektromobilnosci i Innowacji w Mini-
sterstwie Klimatu i Srodowiska, pana Mateusza Sm1g1elsk1eg0 starszego specjaliste
w Departamencie Elektromobilnosci i Innowacji w MKiS, panig Anne Kozifiskg-Zywar,
radce prawnego w Departamencie Prawnym Ministerstwa Klimatu i Srodowiska, pana
Michata Nowaka, gtéwnego specjaliste ds. legislacji w Departamencie Prawnym MKiS,
pania Elzbiete Piskorz, naczelnik Wydziatu Innowacji w Ministerstwie Klimatu i Srodowi-
ska, pana Krzysztofa Liwanowskiego, naczelnika w Departamencie Rynku Paliw Gazowych
Urzedu Regulacji Energetyki; pania Joanne Kedzie, naczelnik w Departamencie Praw-
nym i Rozstrzygania Sporéw Urzedu Regulacji Energetyki; pana Filipa Marcinkowskiego,
radce prawnego w Departamentu Prawnym i Rozstrzygania Sporow URE; pana Roberta
Leszczynskiego, cztonka Polskiej Izby Gospodarki Odpadami; panig Joanng Smarz, radce
prawnego Polskiej Izby Inzynieréw Budownictwa; pana Jarostawa Plizge, glownego spe-
cjaliste w Krajowej Komisji Kwalifikacyjnej PIIB; pana Krzysztofa Sajdutke, wiceprezesa
Krajowej Izby Gospodarczej Spolecznosci Energetycznych oraz pana Piotra Borkowskiego,
specjaliste ds. regulacji, koordynatora Forum ds. Energii i Klimatu Polskiej Izby
Przemystu Chemicznego.

Widze, ze na sali sg jeszcze osoby, ktorych nie mam na liScie go$ci, wiec przepraszam,
ale serdecznie witam wszystkich panstwa.

Szanowni panstwo, zanim przejdziemy do realizacji porzadku dziennego, mam
kilka informacji do przekazania cztonkom Komisji, kilka spraw organizacyjnych.
Dzi$ o godz. 12.00 w budynku G w sali nr 22, czyli w starym Senacie, mamy zaplanowane
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spotkanie Komisji z przedstawicielami Toshiby z Japonii. Do Komisji wplyneto pytanie
od strony japonskiej, czy jest mozliwo§¢ zorganizowania takiego spotkania. Poprositem,
zebyscie panstwo dostali te informacje. Spotkanie ma dotyczy¢ mozliwosci technologicz-
nych i modelu finansowania budowy polskiej elektrowni jadrowej. Zapraszam panstwa
do wziecia udzialu w tym spotkaniu, bedzie zapewnione ttumaczenie. Jesli chcecie pan-
stwo wzig¢ udzial, a jeszcze sie nie zglosiliScie, to prosze skontaktowac sie z sekretaria-
tem Komisji w tej sprawie. Przedstawiciele Toshiby takze chcieli wiedziec, ile bedzie os6b
z naszej strony. Zakladam, ze pewnie chcg nam przekazac jakie$§ materiaty.

Kolejna informacja — 13 listopada, w zwigzku z polska prezydencjg w grupie Wyszeh-
radzkiej, w Sejmie o godzinie 10.00 odbedzie sie nieformalne posiedzenie komisji spraw
gospodarczych parlamentéow panstw Grupy Wyszehradzkiej. Wezma w nim udziat
przedstawiciele parlamentéw Stowacji, Wegier oraz ambasador Czech. Gtéwnym tema-
tem dyskusji beda metody przeciwdzialania kryzysowi energetycznemu w Europie oraz
wplyw powodzi na bezpieczenstwo energetyczne. Zapraszam panstwa do wziecia udziatu.
Prosze o zglaszanie sie do sekretariatu Komisji, poniewaz nasi partnerzy chcieliby
wiedzieé, ile oséb z naszej strony wezmie udzial w tym posiedzeniu.

Z kolei 14 listopada Komisja odbedzie wizytacje w rafinerii ORLEN w Plocku. W pia-
tek dostaniecie panstwo szczegotowe informacje dotyczace wyjazdow, ale bardzo prosze,
zeby juz zglaszac swdj udzial, chociazby ze wzgledu na konieczno$¢ zapewnienia trans-
portu, a i zapraszajacy chcieliby wiedzie¢, ilu czlonkéw Komisji przyjedzie do Plocka.
Wyjazd z Warszawy jest planowany na godz. 8.00, powrét ok. godz. 18:30.

W dniu 3 grudnia Izba Gospodarcza Cieplownictwo Polskie zaprasza naszg Komisje
do odbycia wizytacji w Elektrocieptowni Siekierki w Warszawie. Oprocz wizytacji plano-
wana jest rowniez dyskusja na temat kierunkéw rozwoju cieplownictwa systemowego
w Polsce oraz potrzebnych zmian legislacyjnych w cieplownictwie systemowym. Wyjazd
spod Kancelarii Sejmu jest zaplanowany na godz. 13.30. Zachecam panstwa postow
do zglaszania sie do udzialu w tej wizytacji.

Jesli chodzi jeszcze o spotkania w ORLEN-ie i ewentualnie w Elektrocieplowni Sie-
kierki, to jesli jaki§ przedstawiciel rzadu chcialby wzig¢ w nich udzial razem z nami,
to bardzo serdecznie zapraszamy i tez oczywiscie proSba o zglaszanie sie do sekretariatu
Komisji. Zawsze jest przez nas to mile widziane, jesli towarzyszy nam przedstawicieli
wladzy, ktora bezposrednio nadzoruje te spotki.

Szanowni panstwo, po tych wszystkich informacjach przechodzimy teraz do realiza-
cji porzadku dzisiejszego posiedzenia. Przewiduje on pierwsze czytanie rzadowego pro-
jektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo energetyczne oraz niektérych innych ustaw,
druk nr 743. Informuje, ze marszatek Sejmu skierowat 25 pazdziernika rzadowy pro-
jektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo energetyczne oraz niektérych innych ustaw,
druk nr 743, do Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych do pierw-
szego czytania. Zgodnie z art. 39 ust. 1 regulaminu Sejmu pierwsze czytanie obejmuje
uzasadnienie projektu przez wnioskodawce, debate w sprawach ogdlnych oraz pytania
postow, odpowiedzi wnioskodawcow i oczywiscie rozpatrzenie projektu.

Przypominam panstwu, ze dzisiaj mamy jeszcze jedno posiedzenie dotyczace ustawy
0 OZE, dzisiaj o godz. 18.00 w sali nr 24 w budynku G, a te sale, w ktorej aktualnie obra-
dujemy, mamy zarezerwowang do godz. 12.00, dlatego prositlbym o w miare skondenso-
wane wypowiedzi, zebySmy zdazyli teraz rozpatrzyé¢ ten wazny projekt z druku nr 743.
Chociaz projekt nie ma statusu ,,pilne”, to jednak jest wazny i z wielu wzgledéw dobrze
bytoby, zebyémy zakonczyli dzi§ prace nad obydwoma projektami.

Czy sg uwagi do porzadku dziennego? Nie widze. Przystepujemy zatem do realizacji
porzadku posiedzenia Komisji. Bardzo prosze panig minister klimatu srodowiska o przed-
stawienie uzasadnienia projektu ustawy.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Dzien dobry, panie przewodniczacy. Szanowni postowie, Wysoka Komisjo, mam przy-
jemno$c¢ zaprezentowaé dzisiaj panstwu projekt ustawy — Prawo energetyczne. Projekt
nie jest moze najpilniejszy, ale jednak wprowadza tez wazny kamien milowy zwig-
zany z Krajowym Planem Odbudowy i, co najwazniejsze, regulacje, ktore sg bardzo
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wyczekiwane przez rynek, ktory chcialtby sie intensywnie rozwijac, ale troche jest jednak
blokowany przez brak tych regulacji.

Szanowni panstwo, cala ustawa — Prawo energetyczne wprowadza system zwigzany
z definiowaniem i wyznaczeniem zasad przyznawania koncesji, definiuje operatorow
przesylu, dystrybucji i magazynowania niskoemisyjnego wodoru odnawialnego w Polsce.
Wezoraj mialam okazje uczestniczy¢ w dyskusji, debacie zorganizowanej przez Izbe
Gazowniczg na temat ,,Horyzont wodorowy” i rozmawialiémy tam o szansach, mozliwo-
Sciach, ale rowniez potrzebach rozwoju niskoemisyjnego, czy tez odnawialnego wodoru,
i troche jest tak, ze w ostatnich latach rynek czekal na regulacje, regulacje czekaty
na rynek, i wreszcie dzi§ mamy okazje wspdlnie popracowac nad ustawg, ktéra przerwie
ten impas. To, ze potrzeby w tym zakresie sg bardzo duze, wida¢ golym okiem kazdego
dnia i czy to w przemy§le, czy w transporcie te regulacje sg bardzo wyczekiwane.

Bez watpienia wodor jest dzisiaj najbardziej potrzebny do dekarbonizacji przemystu,
zeby w przyszlosci zapewni¢ mu konkurencyjnos$c na rynkach §wiatowych. Niewatpliwie
jest tak, ze przyjecie tej ustawy i zdefiniowanie, rozgraniczenie tych wszystkich koloréw
wodoru, calej teczy wodorowej jest potrzebne, zebySmy w przyszlosci mogli liczy¢ emisyj-
nosc polskiego przemystu opartego na tym gazie.

Szanowni panstwo, jezeli chodzi o samg ustawe, to ona wprowadza, tak jak powiedzia-
tam, definicje operatoréw, wyznacza operatorow przesytu wodorowego, operatora sys-
temu dystrybucyjnego, magazynowego oraz réwniez polgczonego wodoru. Jezeli chodzi
o te gléwna role operatora przesylu, to chcemy w sposob... Ustawa w pierwszej kolejnosci
prawie wprost wskazuje w tej roli spétke GAZ-SYSTEM. P6zniej bedzie proces koncesjo-
nowania tej roli, ale teraz gléwna rola ma przypadnie spolce GAZ-SYSTEM, ktora jest
niewatpliwie najbardziej przygotowana do odegrania tej roli. Spotka juz rozpoczela przy-
gotowania do wypelnienia tej roli, jej do§wiadczenia w organizacji przesytu gazu w Polsce
sg za$ na tyle pozytywne, ze postanowiliSmy kontynuowac te dzialalnosc jeszcze w troche
bardziej rozszerzonym zakresie, mozna powiedziec, ze w nowej odsltonie.

Jezeli chodzi o definicje, to ustawa rozgranicza 3 rodzaje wodoru, ktoéry dotychczas
byt po prostu innego rodzaju gazem. Po wej$ciu w zycie tych regulacji bedziemy mieli
3 rodzaje dodatkowe, zdefiniowane: wodor niskoemisyjny, wodor odnawialny oraz wodor
odnawialny pochodzenia niebiologicznego.

Jezeli chodzi o uregulowanie funkcjonowania sieci wodorowych, to wprowadzamy
sieci wodorowe ograniczone geograficznie. Jak panstwo wiecie, w Polsce funkcjonuja
doliny wodorowe, ktore cheg sie rozwijac, chcg wspiera¢ poszczegolne regiony w proce-
sie dekarbonizacji, tzn. w uzyskaniu tego efektu i zmniejszania emisji. Rozgraniczenie
sieci ograniczonych geograficznie pozwoli na rozwo¢j rozproszonych systeméw energe-
tycznych i gospodarczych bez zbednych utrudnien biurokratycznych. To jest niezwy-
kle wazne z punktu widzenia zapotrzebowania gospodarczego. Dobrze wiemy, ile czasu
budowali$my sieci gazownicze. To byly dziesigtki lat. GAZ-SYSTEM, ktory juz przystapit
do mapowania potrzeb wodorowych Polski, jest obecnie na etapie wyznaczania regionow,
w ktorych mamy mozliwo§é produkeji wodoru, sg tam wszystkie niezbedne elementy
i czynniki, ale z drugiej strony takze potrzeby gospodarcze wskazuja, ze wlasnie tam ten
wodor méglby by¢ przydatny w ujeciu bardziej regionalnym. Przykliad tych pierwszych
inwestycji na dolinach wodorowych juz mamy. Chyba przed miesigcem zapadia decyzja
o jednej z wiekszych inwestycji w transport wodorowy. Miasto Rzesz6w zdecydowalo,
zeby ze §rodkow z Krajowego Planu Odbudowy przeznaczonych na wymiane zbiorowego
transportu miejskiego zakupic¢ 20 autobuséw wodorowych. Jako ciekawostke powiem
panstwu, ze podpisano rowniez trdjstronng umowe miedzy miastem, zaktadem komuni-
kacji miejskiej a miejscowym dostawcg energii, ktora ma na celu zabezpieczenie miasta
w produkcje wodoru na potrzeby transportu miejskiego, zeby w ten sposob obnizy¢ koszty
funkcjonowania tego transportu. Mozna powiedzie¢, ze tworzy sie tam historia nowej
polskiej myéli technologicznej, poniewaz obok elektrolizera bedzie budowany maty maga-
zyn z malg instalacjg fotowoltaiczng, zeby produkowaé wod6ér w momencie, kiedy jest
dostepna tania energia ze stonca. Tak wiec regionalnie duzo sie dzieje, a my ta regulacja
jesteSmy w stanie te dzialania wspierac.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyi Do SPRAW ENERGII, KLIMATU | AKTYWOW PANSTWOWYCH (NR 34)

Do projektu ustawy wlaczono obowigzki koncesyjne, ale mozna powiedzieé, ze te obo-
wigzki omijajg wszystko co niepotrzebne, co w naszej ocenie nie musi by¢ koncesjono-
wane, poniewaz nie chcemy przeregulowac rynku, aby produkcja wodoru, na przyktad
na potrzeby malych zakladéow komunikacji miejskiej, nie wymagata zbednej biurokracji,
pozwolen itd. Obowiazki koncesyjne, tak naprawde, zostaly nalozone tylko na najwiekszych
wlaScicieli czy operatoréw magazynu wodoru i najwiekszych operatorow przesytu wodoru.
Wszystko co jest ponizej 10 mln euro rocznie i 85 tys. m3, nie bedzie wymagalo koncesji.

Projekt wprowadza zasady sporzadzania planéw rozwoju przez operatorow syste-
mow wodorowych. Jesli rozmawiamy o rynku, ktory musi sie bardzo dynamicznie roz-
wija¢, to wiadomo, ze dobrze jest wiedzie¢, w ktorg strone ten rynek podaza i miec tro-
che kontroli nad zapotrzebowaniem. Mamy duze do$wiadczenie, chociazby w obszarze
gazu, i dobrze wiemy, ze konieczne jest planowanie z wyprzedzeniem zapotrzebowania,
przewidywanie ewentualnego ryzyka oraz réznych probleméw, ktére na rynku moga
wystapic. To pozwala zabezpieczy¢ panstwo przed niepozadanymi zjawiskami i wlasnie
dlatego ta ustawa reguluje zasady sporzadzania planéw rozwoju przez operatoréw sys-
temu w celu odpowiedzialnego patrzenia w przyszlosc przez te podmioty gospodarcze.

Proponujemy takze uproszczenie legislacyjne dla podmiotéw inwestujgcych w rozwo;j
infrastruktury wodorowej. Tam, gdzie uznajemy to za zasadne, inwestycja bedzie mogta
by¢ zrealizowana na podstawie zgloszenia prac budowlanych, bez wymogu uzyskania
pozwolenia na budowe. Jest pewien rodzaj instalacji, ktore w naszej ocenie nie wyma-
gaja pozwolenia na budowe, ktére mogg by¢, podobnie jak mate przydomowe instalacje
fotowoltaiczne, realizowane na podstawie zgloszenie prac budowlanych. Wszystko to jest
po to, aby ten rynek szybciej sie rozwijal.

Dzisiaj mamy chyba po raz pierwszy okazje, zeby w tak kompletnym sktadzie dyskuto-
wac na temat potrzeb wodorowych Polski. Dobrze wiemy, ze jezeli chodzi o szary wodor,
to mamy bardzo duze do§wiadczenie, jesteSmy duzym rynkiem, rowniez potrzeby dekar-
bonizacji wskazuja na to, ze ten rynek powinien u nas powstac i do§¢ dynamicznie sie
rozwija¢. OczywiScie potrzebujemy do tego, w optymalnych warunkach, duzej nadproduk-
cji energii z OZE, ktorej dzisiaj nam niestety brakuje w porownaniu do niektorych krajow,
ale mysle, ze szereg ustaw, ktére w najblizszych tygodniach, miesigcach trafig do Sejmu,
bedzie rowniez przyspieszal zmiany w tym zakresie. Dzisiaj po potudniu bedziemy mieli
okazje rozmawiac o kolejnej ustawie, ktéra skraca terminy administracyjne w budowie
instalacji odnawialnych zrédet wodoru. Te wszystkie regulacje sg bardzo potrzebne i cze-
sto sg ze sobg powigzane i dopiero ich calo§ciowe wdrozenie moze skutecznie przyspieszy¢
w Polsce rozwoj gospodarki niskoemisyjnej, czy méwigc inaczej zeroemisyjnej.

Chcialabym jeszcze powiedzie¢ kilka stow o naszych dziataniach na arenie
miedzynarodowej. Jednym z takich dziatan podjetych przez mojego zastepce, pana sekre-
tarza stanu Krzysztofa Boleste, jest tworzenie koalicji wokot koszykow regionalnych ban-
kéw wodoru. Warto zwroci¢ uwage na te dzialania na poziomie Komisji Europejskie;j.
Uwazamy, ze krajom Europy Wschodniej i PéInocnej jest ciezko konkurowaé z Hiszpaniag
czy Portugalia, jesli chodzi o cene wytwarzania wodoru. Dlatego bank wodoru w zwigzku
z tym trafil gtéwnie do wspomnianych przeze mnie krajéw, mam na my§li inwestycje
w rozwdj nowych technologii. Uwazamy, ze to powinno by¢ bardziej dostepne na tere-
nie calej Europy i w zwigzku z tym wystapiliSmy z takg inicjatywa i uzyskaliSmy w tym
zakresie duze poparcie innych krajow cztonkowskich Unii, zeby przeprowadzic regiona-
lizacje koszykéw bankéw wodoru, aby kazdy mial szanse na dostep do §rodkéw finan-
sowych na rozwdj nowych technologii wodorowych, poniewaz one, jak wspomnialam,
roéwniez powstajag w naszym kraju.

Regulacje zaproponowane w nowelizacji ustawy wespra te dzialania, ktore sg bar-
dzo oczekiwane, co byto wida¢ wyraznie na wczorajszej konferencji, kiedy dyskutowa-
liSmy m.in. o tym, jak bardzo te regulacje sg wyczekiwane i potrzebne. One po prostu
dadza podstawy do stabilnego funkcjonowania i rozwoju wodoru, a przyszly operator sys-
temu przesylowego, czyli GAZ-SYSTEM, bedzie mégl zdecydowanie przyspieszy¢ prace,
ktore spotka juz rozpoczeta, jesli chodzi o mapowanie potrzeb, mozliwosci i szans rozwoju
tego niezwykle waznego, ale w zasadzie caly czas nowego dzialu gospodarki w Polsce.
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To tyle tytutem wstepu, szanowni panstwo. Jesli macie panstwo pytania, to oczywiScie
pozostajemy do dyspozycji. Licze na dobrg wspolprace wokaét tych absolutnie niekontro-
wersyjnych przepiséw, bardzo potrzebnych polskiej gospodarce. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo dziekuje, pani minister. Otwieram debate w sprawach zasad ogdlnych projektu
ustawy. Poniewaz minelo juz p6l godziny naszego posiedzenia, wiec ponawiam prosbe
o w miare skondensowane wypowiedzi.

Szanowni panstwo, jak zawsze przyjmiemy zasade, ze najpierw glos zabierajg posto-
wie, a pozniej goScie, a wiem, ze goScie tez chca sie wypowiedzie¢. Widze, ze pierwszy
zglasza sie pan posel Zyska. Zanim udziele panu glosu, panie posle, to powiem teraz
jedno zdanie. W ramach debaty nie bede specjalnie zabieral glosu, natomiast przypomne
panstwu, ze jest to kontynuacja prac rozpoczetych jeszcze za czaséw naszych rzadow.
ZostawiliSmy nawet nastepcom pewne rzeczy, GAZ-SYSTEM tez byt do tego przygoto-
wany za naszych rzadow, wiec powiedzialtbym, ze to jest ustawa potrzebna.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):

Czyli przyjmiemy jg chyba jednogtosnie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Ustawa nie jest kontrowersyjna. Przygladatem sie jej, poprosilem tez o ekspertyze nasze
sejmowe Biuro Ekspertyz i Oceny Skutkéw Regulacji, ale niestety nie zdazyli jej przy-
gotowa¢ w tak krotkim terminie, wiec ekspertyze otrzymamy pewnie juz po przyjeciu
ustawy. Chociaz... Prawdopodobnie na nastepnym posiedzeniu bedziemy mieli rozpatrze-
nie i trzecie czytanie, wiec moze jednak bedzie jeszcze okazja, zeby zapoznac sie z trescig
zamowione] ekspertyzy. Bardzo prosze pan minister Zyska.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):

S.K.

Bardzo dzigkuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, szanowna pani minister, wszy-
scy szanowni panstwo z Ministerstwa Klimatu i Srodowiska, zaproszeni goscie, drodzy
panstwo, powiedzialbym, ze to jest historyczna chwila, bardzo wazna ustawa o pionier-
skim charakterze, ktora reguluje rynek wodoru w Polsce. W pewnym sensie koresponduje
ona z pakietem gazowym czy gazowo-wodorowym przyjetym przez Parlament Europejski
22 pazdziernika 2008 r., pdzniej nowelizowanym, ostatnio w 2022 r. i w ubieglym roku.

W obszarze gospodarki wodorowej ta ustawa jest owocem prac prowadzonych w ciggu
wielu poprzednich lat, takze w formie dyskusji publicznej, w ramach Ministerstwa
Klimatu i Srodowiska, gdzie miatem ogromny zaszczyt pelni¢ funkcje sekretarza stanu
i pelnomocnika rzadu ds. odnawialnych Zrédet energii. Nadzorowalem tez obszar zwig-
zany z rozwojem gospodarki wodorowej. W ramach o6wczesnych dziatan... To znajduje
sie w uzasadnieniu ustawy, pani minister o tym nie wspomniala, ale warto o tym powie-
dzie¢, poniewaz zgadzam sie z panig minister, ze jest to ustawa, ktora nie polaryzuje,
nie wnosi podzialow politycznych, natomiast powinna nas wszystkich tgczy¢ w pracach
nad rozwojem nowego rynku, nowych technologii, ktore beda stuzy¢ budowie warunkéow
poprawiajgcych konkurencyjnosci polskiej gospodarki i stwarzajacych mozliwosci wyko-
rzystania w calosci potencjatu, ktory w Polsce jest wiekszy w tym zakresie niz w innych
panstwach europejskich.

W ubiegtej kadencji, doktadnie 2 listopada 2021 r., rzad przyjat strategiczny dokument
,Polska strategia wodorowa do roku 2030, z perspektywa do roku 2040. Zostaly tam
wyznaczone ogolne cele, pdznej rozpisane poézniej na cele szczegdlowe, ale te ogblne cele
warto teraz przywolac. Cel pierwszy — wdrozenie technologii wodorowych w energetyce
i cieplownictwie; drugi — wykorzystanie wodoru jako paliwa alternatywnego w transpo-
rcie, trzeci — wsparcie dekarbonizacji przemyshu; czwarty — produkcja wodoru w nowych
instalacjach; pigty — sprawny i bezpieczny przesyl, dystrybucja i magazynowanie wodoru
oraz cel szosty — stworzenie stabilnego otoczenia regulacyjnego. Projekt tej ustawy reali-
zuje ten szosty cel — stworzenie stabilnego otoczenia regulacyjnego. Wezesniej udato
sie juz przygotowac szereg przepisow wprowadzonych m.in. do Prawa energetycznego
czy tez do ustawy o OZE, ktore jednostkowo wychodzily naprzeciw rozwojowi rynku
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gospodarki wodorowej, ktory powstaje dynamicznie i niezaleznie od tego, co sie dzieje
w obszarze legislacyjnym.

Musze doceni¢ publicznie prace wszystkich osob, ktére wigczyly sie, w kategorii
pro publico bono, do pracy na rzecz opracowania zalozen do tej ustawy, i nie tylko,
bo mozna powiedzie¢ — calej konstytucji dla wodoru, bo to jest oczywiscie szersze pojecie
obejmujace nie tylko zakres legislacyjny, ale takze strategie wodorowa, czy tez dzialania
regionalne realizowane poprzez tworzenie, budowe dolin wodorowych.

Drodzy panstwo, 14 pazdziernika 2021 r. pod auspicjami ministra klimatu i rodowiska
zawigzane zostalo, w formule uroczystego podpisania porozumienia, pierwsze w Euro-
pie porozumienie sektorowe na rzecz budowy gospodarki wodorowej. Wielki entuzjazm,
ktoéry towarzyszyl temu wydarzeniu, pomogt zaprosi¢ do wspoélpracy i zaangazowaé sity
ponad 250 podmiotéw gospodarczych, naukowych i instytucjonalnych z Polski, Europy
i ze Swiata. W ramach tego porozumienia sektorowego, ktore potem miato takie swoje
epizodyczne konferencje, co roku odbywala sie konferencja podsumowujaca. Miala ona
miejsce dwukrotnie, czyli 2022 r. i w 2023 r. W tym roku chyba juz nie, zaluje, ale przynaj-
mniej ja nie zauwazylem, aby te dzialania byly kontynuowane. Stworzony zostat jednak
format roboczej wspotpracy poprzez 6 grup roboczych, ktore pracowaty w ramach porozu-
mienia sektorowego. Dlaczego o tym mowie, prosze panstwa? Dlatego, ze w ramach poro-
zumienia sektorowego w pracach grup roboczych uczestniczylo Igcznie okoto 1000 osob,
w kazdej grupie roboczej grubo ponad 100 oséb. W zaleznoSci od czasu, od okresu byto
to nawet powyzej 200 os6b, ktore pracowaty nad content’em zwigzanym nie tylko z wkla-
dem legislacyjnym do ustawy, ktora dzisiaj jest przed nami, ale szerzej, do pracy nad
rozwojem rynku, nad opracowaniem strategii kierunkowych dziatan takze w wymiarze
regionalnym. Tym wszystkim osobom chciatbym bardzo serdecznie podziekowac. To byli
najlepsi polscy naukowcy z najlepszych polskich uczelni, politechnik, uniwersytetow,
akademii, panstwowych i prywatnych, ale takze przedstawiciele firm sektora z udziatem
Skarbu Panstwa, spotek Skarbu Panstwa, a takze firm prywatnych, ktore sg pionierami
budowy rynku wodoru w Polsce. Takze przedstawiciele podmiotéw zagranicznych: gospo-
darczych, instytutéw naukowych i oczywiScie przedstawiciele samorzadu terytorialnego,
przedstawiciele jednostek administracji publicznej poprzez obecno$¢ wielu ministrow,
przedstawicieli ministréw, Banku Gospodarstwa Krajowego, innych instytucji panstwo-
wych, Polskiego Funduszu Rozwoju. Te wszystkie podmioty stworzyly format dysku-
syjny, konsultacyjny, w ramach ktérego mogly powstawac¢ dokumenty, powtorze to jesz-
cze raz, zarOWno w szerszym wymiarze strategicznym, jak i w wymiarze legislacyjnym.
Mysle, ze taka unikatowa formula konsultacji jest naprawde nie do przecenienia.
Nigdy wczes$niej w historii III Rzeczypospolitej nie stworzono takiego formatu konsulta-
cji, w ktory zaangazowano najlepszych ekspertéw na rynku, ktérzy — podkresle raz jesz-
cze — odbywali te konsultacje odbywali pro publico bono.

Niezaleznie zostala powotlana rada koordynacyjna, cialo doradcze ministra Kli-
matu i srodowiska, ktora kierowala pracami tego gremium porozumienia sektorowego.
Gleboko wierze, mam nadzieje, ze pani minister to potwierdzi, chcialbym poprosic pozniej
o odpowiedZ na to pytanie, czy ten format rady koordynacyjnej porozumienia sektoro-
wego jest kontynuowany i czy panstwo nadal korzystacie z tych narzedzi, ktore udato
sie wezesniej zbudowac?

Jeszcze raz dziekuje wszystkim osobom, ktore przez ostatnie lata angazowaly sie
w prace porozumienia sektorowego i pracowaly na rzecz rozwoju gospodarki wodoro-
wej w Polsce.

Drodzy panstwo, odnoszac sie teraz do projektu ustawy, chce powiedziec, ze on jest
w duzej mierze niekontrowersyjny. OczywiScie to sg rozwigzania techniczne i za chwile
bedziemy rozmawiaé na temat pewnych zmian, uwag, ktore by¢ moze trzeba bedzie
wprowadzi¢, poniewaz mamy na uwadze, ze to jest regulacja pionierska i dopiero po pew-
nym czasie sprawdzimy, jak rynek reaguje na rozwiazania, ktore zostang wprowadzone.
Wierze w to, ze dzieki dyskusji, ktora odbyla sie weze$niej, te regulacje sg zoptymalizo-
wane zgodnie z obecnym poziomem wiedzy i doSwiadczenia.

Szanowni panstwo, wodor to noSnik energii zaréwno elektrycznej, energii che-
micznej i energii cieplnej istad tez, na zasadzie Igczenia sektorow, sector coupling,
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bedzie to substancja, surowiec, paliwo, pierwiastek, ktore polaczy rozne sektory gospo-
darki i przemystu. Ustawa w pewnym sensie wyznacza mozliwoSci rozwoju gospodarki
wodorowe] w obszarze energetyki, cieplownictwa, w sektorze transportu zeroemisyj-
nego, a przede wszystkim przemystu, w tym przemysiu chemicznego, ktory dzisiaj
potrzebuje wodoru odnawialnego, ktéry jako bezemisyjny bedzie poprawial konkuren-
cyjnosc naszego sektora chemicznego. Gtéwnie chodzi oczywiScie o sektor produkcji
nawozow sztucznych dla rolnictwa.

Polska dzisiaj, to stalo sie juz oklepanym frazesem, jest trzecim w Europie i pigtym
na $§wiecie producentem wodoru. Jako panstwo, jako gospodarka chcielibySmy, zeby
ta pozycja zostala zachowana. Mam nadzieje, ze ta ustawa i akty wykonawcze do tej
ustawy pomoga nam doprowadzié polska gospodarke do zachowania tego wolumenu pro-
dukgji i wykorzystania wodoru, ale juz jako wodoru zeroemisyjnego, czy bezemisyjnego.

Drodzy panstwo, w tej ustawie zostal uregulowany réwniez bardzo wazny obszar,
tzn. dystrybucja, przesyl i magazynowanie wodoru. Na pierwszym miejscu, ktére powinno
nam towarzyszy¢ w mysleniu o rozwoju regulacji rynku, powinno znalezé sie stowo
,bezpieczenstwo”. OczywiScie chcemy, zeby masowo§é tych rozwigzan spowodowata
z czasem zmniejszenie kosztow, a co za tym idzie wiekszg konkurencyjno§é i powszech-
nosc¢ zastosowania takich rozwigzan w gospodarce, ale bezpieczenstwo jest na pierwszym
miejscu. Zmiany, ktore zostaly zaproponowane w projekcie, m.in. do ustawy — Prawo
budowlane... W tej sprawie prowadze konsultacje, rozmawiam z przedstawicielami Pol-
skiej Izby Inzynier6w Budownictwa i dlatego zwracam sie na zasadzie zapytania do pani
minister, zapytania do panstwa z departamentu, ktory przygotowal ten projekt, ponie-
waz wydaje sie, ze rozwigzanie dotyczace art. 3 ustawy — Prawo energetyczne, gdzie
w pkt 3 wyrazy ,igazowe” zastepuje sie wyrazami ,gazowe i wodor” moze byc
niewlasciwe. Moze ono by¢ niewlaSciwe z tego wzgledu, ze wodor rowniez jest gazem
i jako paliwo gazowe podlega regulacjom dotyczacym certyfikacji uprawnien budow-
lanych, jezeli chodzi o projektowanie, wykonawstwo, nadzor, odbiory itd. OczywiScie
poddaje to pod dyskusje, ale zastanawiam sie, czy nie byloby lepiej, gdyby$my postuzyli
sie sformutowaniem, ktore zostalo uzyte w rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego
i Rady, w zalaczniku A do rozdzialu 3, i wtedy w art. 3 pkt 3b powinno by¢ wpisane
po przecinku ,,w tym wodor” zamiast wyodrebnienia ,,gazowe i wodoér”. To upro$ci nam
systematyke pojeciowg w ustawie. Trzeba bedzie oczywisScie wprowadzi¢ kilka zmian
w dalszej tresci ustawy, ale to spowoduje, ze zupelnie inaczej popatrzymy — po pierwsze,
na zachowanie praw nabytych, uprawnien osob, ktore dzisiaj w obszarze sektora insta-
lacji sanitarnych, czyli inwestycji liniowych gazowych bedg réwniez mogly realizowaé
inwestycje zwigzane z wodorem. Jak sami panstwo napisaliScie na str. 35 uzasadnienia
do ustawy: , Nalezy uznaé, ze juz obecnie obowigzujace przepisy pozwalaja na uzna-
nie, ze uprawnienia budowlane w zakresie systemu gazowego sg odpowiednie rowniez
dla infrastruktury wodorowej”. Nawigzujac zatem wypowiedzi pani minister Pauliny
Hennig-Kloski, ze nie powinnismy utrudnia¢ rozwoju rynku, by¢ moze nalezaloby przy-
jacé wlasénie takie rozwigzanie i jeszcze bardziej uproScic to, co — mam pewne watpliwosci,
ale chyba w tym momencie przy rozgraniczeniu ,,gazowe i wodor” — zostato utrudnione
w zakresie rozwoju rynku realizacji inwestycji.

Drodzy panstwo, ciesze sie, ze ta ustawa znalazla sie w Sejmie, ze niedtugo, w co gle-
boko wierze, stanie sie obowiazujacym prawem. W duzej mierze jestem osobiScie emo-
cjonalnie zwigzany z tym projektem, bo mialem przyjemnos$é i zaszczyt pracowac nad
zalozeniami do tego projektu. Liczytem na to, przyznam szczerze, bo projekt byl prawie
ukonczony, praktycznie na etapie tuz przed skierowaniem do prac na posiedzeniu Rady
Ministréw, ze uda nam sie szybciej procedowac nad tg ustawg w obecnej kadencji Sejmu,
ale dobrze, ze ona jest i z pewno§cig zastuguje na poparcie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo dziekuje, panie ministrze. To byly bardzo ciekawe i — chyba mozna powiedzie¢ —
wyczerpujgce uwagi. Jesli chodzi o ten ,,gaz i wodor”, to by¢ moze da sie to jakoS uproscic,
bo rzeczywiscie uwaga jest stuszna — wodor tez jest gazem, o czym pewnie wszyscy jeszcze
pamietamy z lekcji chemii.
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Czy sa kolejni chetni do dyskusji? Bardzo prosze, pan posel, tylko ponawiam prosbe
o wypowiedzi krotkie i na temat.

Posel Stanislaw Lamczyk (KO):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Pani minister, szanowni panstwo, chciatbym ogdlnie
odniesc sie do projektu ustawy, do biznesowego modelu, ktory w tej ustawie sie rysuje.
Kiedy analizuje sie kraje oScienne, to widac, ze bardzo duzo po§wiecono w nich rynkowi
lokalnemu, ktorego uzytkownicy sami sobie robig jakie§ model biznesowy. Tak to wyglada,
a u nas widac, ze ta ustawa jest pisana pod monopol. Tak, wtasnie pod monopol i firmy,
ktore lokalnie bedg produkowaly wodoér zielony i bedg go zuzywaly, bynajmniej nie zostaly
w jaki§ sposob wyszczegoélnione.

Jak wiemy, zielona energia, ktéra jest u nas zaktadana w drugim etapie z off shore’u
po 2035 r. ma kosztowaé 120 euro za MWh. Biorgc pod uwage zuzycie w elektrolizie,
to znaczy, ile potrzeba wodoru na kilogram wodoru, okaze sie, ze ten wodor bedzie mato
konkurencyjny. Dlatego przyjete zalozenia dla monopolu wydajg mi sie bardzo nieciekawe.
One beda niekonkurencyjne, a przeciez mamy okazje i mozliwosci, zeby naprawde stac sie
takim wodorowym hubem Europy, ale w tym celu lokalny model dziatania powinien by¢
sformutowany w inny sposob. Powtarzam raz jeszcze — wszystko jest pisane pod monopol,
a wiemy, jak dziala monopol: jest mato dynamiczny, narzuca ceny i dlatego staniemy sie
malo konkurencyjni.

Z ustawy nie wynika takze, jakie sg zakladane moce w produkcji rocznej. By¢ moze
ja tego nie znalazlem. To jest jedna sprawa.

Druga sprawa, bardzo istotna — w Polsce nie mamy jeszcze zadnego laboratorium,
nie mamy procedur, nie mamy nawet jak bada¢ tych procedur. Dlatego rozporzadzenia
powinny by¢ jasne i przejrzyste, zeby to méc stworzyc, ale niestety tego nie ma. W zasa-
dzie nie ma zadnego laboratorium, ktore mogloby zbadaé czysto§¢ paliwa wodorowego,
ktéra jest bardzo istotna, chociazby przy napedach samochodow itd. Sprawy certyfikatow
nie zostaly jednak w projekcie ujete i dlatego mam pytanie do pani minister, czy pojawig
sie rozporzadzenia, ktore beda to wszystko wyjasnialy, ktore beda tworzyly droge do pozy-
skania certyfikatow, kiedy powstanie pierwsze w Polsce laboratorium certyfikacyjne?
By¢ moze macie panstwo w tym zakresie jakas$ koncepcje i dlatego chciatbym, zeby pani
minister to wyjasnita. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje, panie posle. Ustawa wprawdzie nie wskazuje, jakie chcemy mie¢ moce,
ale sadze, ze to bedzie sie zmienialo narastajgco. Przy okazji, kiedy pan posel méwil, przy-
pomniala mi sie zagadka z mojego koétka chemicznego. Pani chemiczka zapytala nas, co jest
ciezsze; kilogram zelaza czy kilogram wodoru? To a propos tej wagi, o ktérej méwil pan posel.
Bardzo prosze, czy jeszcze kto§ z panstwa chce zabrac glos? Dotychczasowe pytania
byly dos¢ obszerne. Jezeli nie, to zapraszam do wypowiedzi osoby spoza Komisji.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Panie przewodniczacy, jesli mozna.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Ale Ty juz zadawale$ pytania.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Tytulem uzupelnienia.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
To moze za chwile, bo widzialem, ze pani sie zglaszala. Bardzo prosze. P6Zniej poprosimy
panig minister o odpowiedzi, jesli bedg kolejne pytania, to wtedy, panie posle, oczywiscie
bardzo prosze.
Prosze panig o przedstawienie sie, zebySmy mieli nazwisko w protokole. To wszystko
sie nagrywa.

Radca prawny w Polskiej Izby Inzynieré6w Budownictwa Joanna Smarz:
Dzieni dobry, witam panstwa, nazywam sie Joanna Smarz, jestem radcg prawnym i repre-
zentuje Polskg Izbe Inzynier6w Budownictwa. Chcialabym zwrdéci¢ uwage wyltacznie
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na zagadnienia, ktore sg zwigzane z uprawnieniami budowlanymi, ktore nadaje nasz
samorzad, inzynierom jako przedstawicielom zawodow zaufania publicznego. Zwroce
uwage tylko na 3 grupy zagadnien.

Po pierwsze, na rozbieznoSci, o ktéorych moéwit juz pan poset Zyska. W definicji
w art. 3 pkt 3 dokonuje sie rozgraniczenia, zastepujac pojecie ,,gazowe” pojeciem ,,gazowe
i wodér”, co wskazuje na rozdzielno$¢ wodoru od innych gazéw. Podobnie w art. 29,
ktory reguluje kwestie w sytuacji, kiedy uzyskiwane jest pozwolenie na budowe, czy tez
zgloszenie. Odrebnie dodaje sie w tym artykule lit. f, wyodrebniajgc instalacje wodorowe
od gazowych, co wskazuje na odrebnosc tych gazéw. Natomiast w uprawnieniach budow-
lanych, ktére sg przedmiotem naszego zainteresowania, zaproponowano zapis ,,gazowe,
w tym wodorowe”, co sugeruje z kolei, ze wodér zawiera sie w tym gazie ogélnym.
ProsilibySmy o to, zeby ujednolicic¢ te zapisy. OczywiScie wiem, ze to jest odrebna ustawa —
Prawo energetyczne, gdzie mowa o tym wodorze i gazie, ale w Prawie budowlanym tez
to rozgraniczenie nastepuje, inaczej jest w uprawnieniach budowlanych.

Druga kwestia, to jest wlasnie zakres uprawnien budowlanych. ZgtaszaliSmy nasze
uwagi juz na poczgtkowym etapie procedowania nad projektem tej ustawy, sprzeciwiajac sie
wprowadzeniu tego wodoru, wyodrebnieniu go w uprawnieniach juz nadanych, poniewaz
jest to zwigzane z bezpieczenstwem, za ktore my odpowiadamy jako samorzad zawodowy.
Tym bardziej, ze w uzasadnieniu czytamy, ze mozemy uznac, iz uprawnienia obecnie nada-
wane w specjalnosci sanitarnej ten wodor obejmuja. To réwniez wymaga wyjaSnienia.

I wreszcie trzecia kwestia to jest przepis przejSciowy, i to jest chyba najwazniejsze
z uwagi na zasade rownosci wyartykulowana w konstytucji. Uprawnienia wydajemy
od 1928 r., czyli ponad 90 lat. W tym przedziale czasowym obowiazywaly rézne nazwy
i zakresy specjalnoSci, m.in. specjalnoSci sanitarnej. W tej chwili w procedowanym art. 15
projektu ustawy projektodawca odwotuje sie do obecnego brzmienia nazwy specjalnos$ci
sanitarnej, co sugeruje, ze tylko osoby majgce dokladnie te specjalno$¢ bedg mialy ten
wodor. Na podstawie ustawy z 1994 r. nazwa tej specjalnosci ulegala zmianie, wiec jezeli
wprowadzimy ten zapis, ktory zostal umieszczony w projekcie, to ograniczymy krag oséb,
ktére na podstawie jednej ustawy uzyskaty uprawnienia sanitarne. Czesé tych oséb bedzie
mogla mie¢ te uprawnienia, a cze$¢ nie, wiec to jest naruszenie konstytucyjnej zasady
rownosci. ProsilibySmy o doprecyzowanie tego przepisu, wskazujac, ze chodzi tutaj
o uprawnienia odpowiadajgce uprawnieniom sanitarnym nadanym na mocy przepisow
ustawy z 7 lipca 1994 r. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje. Czy kto$ z goSci chcialby jeszcze zabra¢ glos? Nie widze. Pan posel Zyska tytu-
fem uzupelnienia, bardzo prosze.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):

S.K.

Dziekuje bardzo, pani przewodniczacy. Jeszcze raz pozwalam sobie zabrac glos, bo chcia-
tem zadac pytanie pani minister. Wspomniala pani w swoim wystgpieniu o magazynowa-
niu wodoru, o hubach wodorowych i ze decyzje Komisji Europejskiej w zakresie rozdziatu
srodkow sg dla nas niekorzystne. To jest bardzo niepokojace z tego wzgledu, ze Polska
dysponuje jednym z najwiekszych, jesli nie najwiekszym potencjalem magazynowania
wodoru w kawernach solnych w Europie. Budowa kawerny solnej to oczywiScie inwesty-
cja, ktora pochtania wiele miliardow ztotych, dlugotrwaly proces zwigzany takze z przy-
gotowaniem geologicznym, badaniami geologicznymi. To jest rzecz oczywista. Natomiast
bez zasygnalizowania, my to robiliSmy poprzednio, bez zgloszenia ambicji przez Polske
w zakresie stania si¢ hubem magazynowania wodoru w ilosciach, ktore mogg stabilizowac
system elektroenergetyczny nie tylko w Polsce, ale w calej Europie Srodkowej, w Szwe-
¢ji i w krajach oSciennych, bo taki potencjal jest i on jest zbadany, oczywiScie wymaga
naktadéw inwestycyjnych, ale bez finansowania, bez tego, ze Polska bedzie na tej mapie
liczacym sie graczem lub aspirujacym do tej roli podmiotem, nie uda nam sie niczego
osiggnac poza tym, ze na kolejnych konferencjach branzowych, czy w Sejmie w ramach
dyskusji parlamentarnej, bedziemy o tym przypominac.

Potrzebne jest zatem twarde stanowisko negocjacyjne na forum europejskim w tym
zakresie i upominanie sie o to, poniewaz Polska nie tylko ma potencjal, ale ma takze takie
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polozenie, ktore najbardziej predysponuje ja do odegrania roli hubu magazynujacego
wodér w Europie. Nie przyjmujemy z gory, ze Niemcy sa od nas lepsi, oni rzeczywiScie
maja sporo tych kawern solnych w swoich zasobach geologicznych, ale zadbajmy o interes
gospodarczy Polski, polskiego systemu energetycznego, bo w przyszioSci, jeszcze nie teraz,
ale w perspektywie najblizszych 10-15 lat ta sprawa bedzie miala znaczenie strategiczne,
podobnie jak energetyka jadrowa — strategiczne znaczenie. Nie wolno nam tego zaprze-
pasci¢, nie wolno nam zlekcewazyc¢ tej wielkiej szansy. Dlatego prosze panig minister jako
osobe odpowiedzialng w rzadzie za ten obszar, zeby bardzo silnym polskim glosem na are-
nie Unii Europejskiej méwic¢ w tym zakresie i dopominac sie o Srodki finansowe na rozwaj
tego sektora w Polsce, tzn. w zakresie magazynowania wodoru w kawernach solnych.

Druga rzecz — chce docenic i powiedzie¢, ze bardzo dobrym rozwigzaniem jest wpro-
wadzenie pojecia ,sieci wodorowych geograficznie ograniczonych”. One koresponduja
z budowg dolin wodorowych, za czaséw naszych rzadéw powstalo 8 duzych dolin wodo-
rowych, mniejsze projekty tez w nazwie zakladaly wlasnie takie pojecie, ale wspominam
o tym dlatego, ze chcialem zapyta¢ panig minister — to jest kolejne pytanie — jakie w tej
chwili dziatania prowadzi ministerstwo, jakie dzialania osobi$cie prowadzi pani minister
w zakresie wsparcia rozwoju dolin wodorowych w Polsce? Uznajac oczywiscie te dzia-
tania, ktére my wykonaliémy jako poprzednia wtadza, ale to jest oczywiscie proces diu-
gotrwaly, horyzontalny i wymaga on stalego wsparcia ze strony ze strony administracji
rzadowej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo dziekuje.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Panie przewodniczacy, jesli moge, to chetnie bym odpowiedziala.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tak, bardzo prosze, tylko mam prosbe, zeby odpowiedz nie byta dluzsza niz pytanie.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Prosze przede wszystkim dyscyplinowac pana posta Zyske, bo on chyba zajal najwiecej czasu.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Wszystkich o to prosze.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Dobrze, faktycznie krociutko. Jezeli chodzi o bank wodoru, to moze na ten temat zaraz
wypowie sie pan minister Bolesta, bo to jest jego inicjatywa, natomiast, panie posle,
c6z ja mam tutaj powiedzie¢? Mial pan okazje i nie zadbal panu o koszyki regionalne
wodoru, w zwigzku z czym aukcja wsparcia byla organizowana wspélna dla catej Europy
i w zwigzku z tym wygraly najtansze projekty z potudnia kontynentu. Ale to wszystko
bylo za czasow waszych rzadéw. My teraz naprawiamy to, o co wtedy nie zadbano.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Prosze, niech pani nie idzie tg droga. Nie licytujmy sie.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Panie poéle, naprawde nie zadbaliScie o koszyki regionalne w banku wodoru, my to napra-
wiamy, mamy poparcie na poziomie wielu krajow czlonkowskich, réwniez komisarze
teraz beda...

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Niech kazdy odpowiada za to, co zrobil i co mégt zrobic.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Panie posle, pan méwit bardzo dlugo i ja panu nie przeszkadzalam. Nie przekrzykujmy
sie, poniewaz sami mowiliSmy, ze mozemy nad tg ustawg pracowac w konsensusie.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Przepraszam.

12 S.K.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyi Do SPRAW ENERGII, KLIMATU | AKTYWOW PANSTWOWYCH (NR 34)

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:

Jak powiedzialam, naprawiamy to i chcemy koszyki regionalne. Zasada aukgji jest pro-
sta, taka sama wszedzie, w Polsce, na §wiecie i w Europie, ze wygrywaja te projekty,
ktére wnosza o najnizsze wsparcie i to nie dotyczy magazynowania tylko wytwarzania.
Natomiast jezeli jeszcze chodzi w ogdle o projekty z dofinansowaniem, to minister Bolesta
sie tym zajmuje i zaraz pewnie na ten temat sie wypowie.

Teraz krociutko na temat uwag z zakresu uprawnien budowlanych. W art. 15 regulujemy,
ze dotychczasowe uprawnienia przyznane w ramach art. 15a ust. 20 zmienianej ustawy —
Prawo budowlane zachowujg swojg moc. Jezeli chodzi o jakie§ dodatkowe podstawy wyda-
wanych uprawnien, to przeanalizujemy to zagadnienie wspdlnie z Ministerstwem Rozwaoju
i Technologii, ktére odpowiada za budownictwo. W tej chwili nie widzimy jednak potrzeby
rozszerzenia. Moze w czasie drugiego czytania odniesiemy sie do tego szerzej. Art. 15 stanowi,
ze dotychczasowe uprawnienia mogg dalej obowigzywac, i to jest zapisane.

Natomiast jezeli chodzi o rozgraniczenie wodoru i paliw gazowych, to w Pakiecie
Gazowym sg takie regulacje i my odwzorowujemy regulacje europejskie w tym zakresie.
Robimy doktadnie tak samo jak Unia wskazala w Pakiecie Wodorowym.

Padlojeszcze pytanie o zapotrzebowanie Polski, pytal pan poset z Koalicji Obywatelskie;j.
Faktycznie o tym nie méwitam. Generalnie polskie potrzeby sg dos¢ duze. Szacujemy,
wedlug obliczen Ministerstwa Klimatu i Srodowiska, ze w wariancie podstawowym
w 2030 r., zeby wypelni¢ wymogi dyrektywy, Polska gospodarka bedzie potrzebowala
do funkcjonowania 316 tys. ton wodoru odnawialnego pochodzenia niebiologicznego.
Zdecydowana wiekszos¢ z tego bedzie wykorzystywana w przemys§le. W transporcie
z tych 316 tys. ton zuzycie wyniesie, tak szacujemy, 45 tys. ton. Wymogi, jakie mamy
do wypelnienia, to dla przemystu 42% i 1% dla transportu. A zatem, jak wida¢ mamy
duze potrzeby i jest duzo pracy do zrobienia. Bez zaangazowania podmiotow prywatnych
to sie oczywiScie nie uda.

My nie tworzymy tutaj monopolu jako takiego, panie posle. Organizator przesylu
wodoru bedzie jeden, ale polskie doSwiadczenia pokazuja, ze to jest dobre rozwigzanie.
Spéjrzmy na rynek gazu - jest bezpiecznie, jest stabilnie. Mamy oczywiScie ogromne
wyzwania w zakresie budowy infrastruktury, natomiast jezeli chodzi o te regionalne sys-
temy, to pozwalamy im funkcjonowac, rozwijac sie niezaleznie, minimalizujemy wymogi
koncesyjne, ale o tym juz mowilam w moim pierwszym wystgpieniu. Szanowni panstwo,
wydaje sie nam, ze wywazamy ten rynek tyle, by on sie mégl dynamicznie rozwijac,
a jednocze$nie zebySmy mogli zapewni¢ bezpieczenstwo panstwa w trudnych czasach
geopolitycznych. Musimy to sobie réwniez szczerze powiedziec.

Myséle, ze to tyle, jesli chodzi o odpowiedzi na wszystkie kluczowe pytania. Panie mini-
strze, czy pan chcialby tu co$ jeszcze dodac?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska Krzysztof Bolesta:

S.K.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, bardzo krotko na temat Europejskiego Banku
Wodoru. Rzeczywiscie, tak jak powiedziata pani minister, Europejski Bank Wodoru
wspiera wytwarzanie wodoru, ale tam nie ma nic na temat magazynowania, wiec to jest
troszke inne zagadnienie. W ministerstwie mamy bardzo duzo rzeczy, ktore juz sg uru-
chomione, jezeli chodzi o wsparcie. To jest m.in. 640 mln euro na wytwarzanie wodoru,
a celem tego wsparcia jest wybudowanie 315 MW. To najwiekszy program, jaki mamy.

Oprocz tego koniczymy juz finansowanie stacji tankowania wodoru. Chcemy miec ich 14,
czyli wypelni¢ obowigzki, ktére naklada na nas Komisja Europejska, jezeli chodzi o roz-
woj infrastruktury do tankowania wodoru.

W tej chwili trwa takze konkurs, nabér wiasnie sie konczy — 110 mln euro na inno-
wacyjne jednostki transportowe zasilane wodorem. To sg te rzeczy, ktore sie dzieja.
I jeszcze to, o czym mowila pani minister, czyli ze walczymy o to, zeby lepiej méc skorzy-
sta¢ z Europejskiego Banku Wodoru, czyli z tych érodkéw europejskich, ktére sa niezna-
czone na poszczegolne kraje. Im wiecej tam bedzie polskich dobrych projektow, tym wiecej
tych pieniedzy wyszarpiemy. Jezeli udaloby sie stworzy¢ te regionalne koszyki, to wtedy
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polskie projekty bedg mialy oczywiscie wieksze szanse w starciu z konkurencjg. Nie majg
one natomiast praktycznie zadnych szans, dopoki znajdujemy sie w tym samym koszyku
z Portugalig czy Hiszpanig. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Przypominam, ze mamy sale do godz. 12.00.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Ja tez jestem ograniczony czasowo, panie przewodniczacy, bo zaraz bede zadawal pytanie
na sali planarnej. RzeczywiScie, jesli chodzi o Europejski Bank Wodoru, to nawigzalem
do wypowiedzi pani minister, ale w moim pytaniu chodzilo o magazynowanie wodoru,
czyli temat niezwigzany z Europejskim Bankiem Wodoru.

Zabratem jednak gtos, zeby powiedzie¢, bo pani minister nam zarzuca, ze to bylo zanie-
dbanie rzadowe. Swiadkiem urzednicy Ministerstwa Klimatu i Srodowiska — pani mini-
ster, byly wyslane pisma, apele na wszystkich konferencjach do uczestnikéw porozumie-
nia sektorowego, do wszystkich spotek Skarbu Panstwa, w tym ORLEN-u i Grupy Azoty,
zeby uczestniczyli, wielokrotnie o to apelowatem, zeby wzieli udzial w pierwszej aukgji
banku wodoru, ktéry Unia Europejska organizowala. Nawet jedna oferta nie zostata
wyslana z Polski. I co? Mialem ich kotem tamac¢? Zmuszac firmy prywatne i panstwowe
do tego, zeby aplikowaly w tej aukcji? Jesli wowczas nie byly przygotowane te projekty,
to mam nadzieje, ze teraz jest wieksza §wiadomosé¢, wieksza dojrzato§é tych projektow
i Polska, polskie firmy, polscy przedsiebiorcy beda w stanie skutecznie o te érodki i z nich
korzystac. Prosze jednak nie polaryzowac stanowisk i nie méwic, ze to bylo jakie§ zanie-
dbanie ze strony administracji rzagdowej, bo tak nie byto. WkiadaliSmy w to dziatanie cate
serce, byliSmy w pelni zaangazowani i wszyscy w Polsce wiedzieli o tym, ze taka aukcja
sie odbywa. Tego jestem pewien. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Przedstawicielka Polskiej Izby Inzynier6w Budownictwa, bardzo prosze.

Radca prawny PIIB Joanna Smarz:

Bardzo dziekuje, jeszcze raz Joanna Smarz, Polska Izba Inzynier6w Budownictwa.
Dziekuje panie minister za deklaracje zastanowienia sie nad przepisem przejsciowym
odnoénie do uprawnien budowlanych, natomiast chcialabym tylko zauwazy¢, ze jezeli
przez pierwsze czytanie przejdzie ta wersja projektu, ktérg w tej chwili widzimy, to ogra-
niczymy w ten sposob mozliwo§¢ §wiadczenia tych ustugi tylko do waskiego grona osob,
ktore uzyskaly uprawnienia po 2019 r., czyli na przestrzeni ostatnich 5 lat. Natomiast
jezeli przyjelibyScie panstwo naszg propozycje, ktorg jesteSmy w stanie w tej chwili pan-
stwu przedlozy¢, tzn., zeby ta regulacja objaé¢ wszystkich, ktorzy uzyskali uprawnienia
od 1 stycznia 1995 r., czyli od wejScia w zycie obowigzujacej ustawy — Prawo budowlane,
to wtedy dajemy szanse na rozszerzenie tego rynku ustug na wszystkich, ktorzy uzyskali
uprawnienia na podstawie tej ustawy. Tylko o to prosimy i apelujemy, zeby nie przesuwac
rozpatrzenia tej kwestii na drugie czytanie, poniewaz to bedzie bardzo mata grupa oséb
i bedzie problem z wykonywaniem funkcji w tym zakresie. Bardzo dziekuje.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Krociutko. Poprositam o zweryfikowanie, to jest jeden z ostatnich artykutow, wiec zwery-
fikujemy, czy to sg faktycznie tylko rézne nazewnictwa, czy rézne podstawy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli jak dojdziemy do tego artykutu, to ewentualnie bedzie juz znane stanowisko strony
rzadowej.
Szanowni panstwo, stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania i proponuje przysta-
pic¢ do szczegotowego rozpatrzenia projektu.
Czy sg uwagi do tytulu ustawy? Nie widze. RozpatrzyliSmy tytut ustawy.
Przystepujemy do rozpatrzenia art. 1. Zobacze, jaki dtugi jest ten artykutl... Czy pano-
wie legislatorzy majg jakie$ propozycje? Rozpatrujemy zmiane po zmianie?

Legislator Konrad Nietrzebka:
Tak bedzie najlepie;.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Jasne. Zmiana pierwsza. Bardzo prosze, pan minister Zyska, uwagi do art. 1, zmiany
pierwszej.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Chce zglosi¢ poprawke do zmiany pierwszej w art. 1.
W art. 3 w pkt 3 wyrazy i gazowe” zastepuje sie wyrazami ,gazowe, w tym wodor”.
Czyli zamiast wyrazow ,,gazowe i wodor”, jak jest w przediozeniu, wnosze o uzycie wyra-
z0w ,gazowe, w tym wodor”.

W stowniczku wprowadza sie rozréznienie na paliwa gazowe i wodor jako odrebne
rodzaje paliw. W uprawnieniach sanitarnych natomiast sieci, instalacje i urzadzenia
wodorowe traktuje sie jako rodzaj sieci, instalacji i urzadzen gazowych. Przepisy ustawy —
Prawo budowlane nie definiujg sieci, instalacji i urzadzen gazowych, zatem w ich zakre-
sie mieSci sie szeroki katalog gazow przesylanych sieciami, w tym wodor. W przypadku
watpliwosci, czy dana sie¢ lub instalacja gazowa miesci sie w zakresie uprawnien budow-
lanych w specjalnoSci sanitarnej, nalezy sie odwota¢ do celu przepisu. Z cala pewnoScig
przepis obejmuje wszelkie sieci i instalacje gazu ziemnego, ale rowniez instalacje zbior-
nikowe na gaz plynny, stacje regazyfikacji, LNG, mikroinstalacje biogazu rolniczego,
czy sie¢ przesylowa gazowa.

Nalezy podkresli¢, ze w ustawie — Prawo energetyczne katalog paliw gazowych nie byt
poczatkowo blizej okreslony. Ustawa nie definiowala paliw gazowych i nie wymieniata
poszezegblnych gazéw poza incydentalnym nawigzaniem do gazu ziemnego w konteks§cie
koncesji na obrét gazem ziemnym z zagranicg. Stopniowemu rozszerzeniu katalogu paliw
nie towarzyszyly zadne modyfikacje dotyczace uprawnien budowlanych. Nie bylo wat-
pliwosci, ze budowa sieci instalacji zwigzanych z kolejnymi kategoriami paliw wymaga,
co do zasady, uprawnien budowlanych w okre$lonej specjalnosci. W obowiazujacej regu-
lacji w art. 3 pkt 3 ustawy — Prawo energetyczne paliwa gazowe obejmujag inne rodzaje
gazu palnego dostarczanego za pomocg sieci gazowej, a takze biogaz rolniczy, niezaleznie
od przetwarzania. Wodor jest gazem palnym dostarczanym za pomoca sieci, zatem wydaje
sie, ze miesci sie w wyzej wskazanej definicji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje. Prosze o stanowisko rzadu.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:

Niestety nie mozemy sie zgodzi¢ na takg poprawke. To jest niezgodne, jak powiedzia-
tam wczeéniej, z brzmieniem wytycznych europejskich, a poza tym wywrociloby to nam
do géry nogami w zasadzie calg ustawe. Prosze jeszcze o zabranie glosu dyr. Bylinskiego.

Dyrektor Departamentu Elektromobilnosci i Innowacji Ministerstwa Klimatu
i Srodowiska Szymon Bylinski:

S.K.

Dzien dobry panstwu. Dziekuje za udzielenie glosu. Szanowni panstwo postowie, glow-
nym zamiarem zmian w ustawie — Prawo energetyczne bylo dodefiniowania kolejnego
rodzaju paliwa, czyli wodoru. Zaproponowana poprawka spowoduje to, ze wodor bytby
rozumiany jako rodzaj paliwa gazowego, co tak naprawde wywracaloby wszystkie pozo-
stale zmiany, ktore znalazly sie w ustawie, poniewaz w ustawie wodor jest zdefiniowany
jako oddzielne paliwo, co jest zgodnie z regulacjami europejskimi. Uznanie, ze wodor
jest rodzajem, czeScig paliwa gazowego spowoduje, ze wszystkie zmiany, ktére wpro-
wadziliémy, zwigzane z operatorem systemow wodorowych, zwigzane z ré6znymi obo-
wigzkami, dodefiniowanie, czym jest wodor niskoemisyjny, tak naprawde nalezaloby
napisa¢ od nowa, uznajac, ze wodor jest rodzajem paliwa gazowego. To jest sprzeczne
z ideg i pomystem dokonanych zmian. Rozumiem, ze poprawka jest podyktowana tym,
ze chodzi o Prawo budowlane. Zwracam jednak uwage, ze Prawo budowlane postuguje
sie troche innymi pojeciami, bo méwi o gazach, a nie o paliwach gazowych, wiec wydaje
sie, ze zaproponowana przez nas zmiana az tak bardzo nie wplywa na Prawo budowlane.
Tak jak powiedziala pani minister, sprawdzimy jeszcze, jak wyglada kwestia tych upraw-
nien, ale przyjecie poprawki zmieni calosciowy sens nowelizacji. Dziekuje.
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Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:

Panie posle, podsumowujac — po to tworzymy te ustawe, zeby wyodrebnié¢ sektor, zeby
wyodrebni¢ wlasnie wodor i stworzyé caly system, a nie po to, zeby podporzadkowac
siatke poje¢ pod Prawo budowlane. Zalezy nam, aby te regulacje funkcjonowaly. To jest
kregostup naszej ustawy. Gdybysmy dzi§ przyjeli pana poprawke, ustawa wywraocitaby
sie nam do gory nogami. Bynajmniej nie o to nam w tej ustawie chodzi i nie taki jest sens
ten nowelizacji.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Zglasza sie Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:

My podzielamy to zdanie i chcieliSmy doda¢, ze poprawka nie speilnia wymogéw formal-
nych, tzn. zgodnie z art. 42 ust. 2a zdanie drugie regulaminu Sejmu poprawka powinna
zawierac m.in. wynikajace z niej konsekwencje dla tekstu projektu. Przychylamy sie oczy-
wiScie do tego, co powiedzial pan dyrektor z Ministerstwa Klimatu, podzielamy ocene,
ze tego rodzaju zmiana spowodowalaby konieczno$c przeredagowania wlasciwie calego
projektu ustawy, ale w naszej ocenie poprawka przede wszystkim wydaje sie nie spetniaé
wymogu formalnego okre§lonego w art. 42 ust. 2a zdanie drugie regulaminu Sejmu.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje. Czy w zwigzku z tym pan poset wycofuje swoja poprawke?

Posel Ireneusz Zyska (PiS):

Tak, panie przewodniczacy, w zwiazku z tym wycofuje poprawke, ale sygnalizuje, ze na dal-
szym etapie prac legislacyjnych bedzie konieczna zmiana przepiséw prawa budowlanego,
zeby, tak jak powiedziata pani pelnomocnik, wieksza grupa oséb uprawnionych mogta
uczestniczy¢ w procesie projektowania i realizacji przedsiewzie¢ budowlanych.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Jasne, dziekuje. Czy sa jakie§ inne uwagi do zmiany pierwszej? Bardzo prosze,
Biuro Legislacyjne.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Konrad Nietrzebka, Biuro Legislacyjne. Szanowni panstwo, panie przewodniczacy, zwra-
cam uwage, ze jesli chodzi o art. 1, to on jest dos¢ obszerny i te zmiany tez sa obszerne —
kilkanascie lub kilka liter w kazdej ze zmian. W zwigzku z tym postaramy sie do kazdego
punktu odnie$¢ w sposéb kompleksowy.

Jesli chodzi o zmiane pierwsza lit. g, to mamy uwage do tiret w pkt 23b. W naszej
ocenie zastosowana konstrukcja kontekscie operacji logicznych ma do§¢ niejasnych
charakter. Co prawda byla ona stosowana na gruncie wielu przepisow, ale powstajg
watpliwosci, jaki ma ona cel i czy na pewno nie da sie tego osiggna¢ za pomocg jakiejs
innej techniki legislacyjnej? To jest pytanie do wnioskodawcy. Zaczekamy na odpowiedz
i zadamy nastepne pytania.

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):

Mam poprawke do lit. j.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Za chwile, bo na razie jestesSmy przy lit. g. Prosze o stanowisko rzadu.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:

Szanowni panstwo, takie byly wytyczne komisji prawniczej. Faktycznie jest rozbieznie,
natomiast ostatecznie to wlasnie komisja prawnicza chciata takich zapiséw, uznajac

je za poprawne legislacyjnie i wypelniajgce nasze intencje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Rozumiem, ze rzad trwa przy tym zapisie.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dobrze, dziekuje bardzo.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Nasza kolejna uwaga dotyczy lit. j i tutaj konkretnie mamy uwage dotyczaca pkt 85 i 86.
Zwracamy panstwu uwage, ze definicje, ktore tam sg proponowane, sg de facto uzyte
tylko w jednym miejscu, tj. w art. 1 w pkt 23 w zakresie art. 32 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ i nigdzie
wiecej. Prosimy o krotkie wyjasnienie, dlaczego jest zasadne w panstwa ocenie wprowa-
dzanie takich definicji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze, pani minister.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
To bedzie bardzo potrzebne ze wzgledu na potrzeby dalszych implementacji, jezeli chodzi
o caly pakiet gazowy. Faktycznie w tej ustawie to nie jest jako§ szeroko wykorzystywane,
te pojecia, ale one bedg wykorzystywane w przyszloSci.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Rozumiem, ze to jest wystarczajace wyttumaczenie.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jakie§ kolejne uwagi?

Legislator Konrad Nietrzebka:
Nie, panie przewodniczacy. Z naszej strony to wszystkie uwagi do zmiany pierwsze;.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dobrze, w takim razie teraz poprawka pana posta Komarewicza, bardzo prosze.

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Panie przewodniczacy, do art. 1 zmiany nr 1 lit. j ztozylem poprawke, ktéra dodaje pkt 92.
Chodzi o dodanie definicji operatora systemu wodorowego. Ta definicja pozwoli na postu-
giwanie sie jedng zbiorczg definicjg.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Jakie jest stanowisko rzgdu?

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Popieramy poprawke.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Czy jest sprzeciw wobec tej poprawki? Nie widze. Stwierdzam, ze poprawka
zostala zaopiniowana pozytywnie.
Czy sg jeszcze jakie§ poprawki lub uwagi do zmiany nr 1?7 Nie ma.
Przystepujemy do rozpatrzenia zmiany nr 2. Czy sg uwagi do zmiany nr 2? Bardzo
prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Pierwsza uwaga do zmiany nr 2 dotyczy lit. b. Zwracamy uwage, ze panstwo w tym pro-
jekcie uzywacie zamiennie dwoch poje¢ chyba na to samo okreslenie. W dodawanym
ust. 3 pojawia sie sformutowanie ,,na zasadzie rownoprawnego traktowania”, natomiast
w art. 1 wpkt 5, 11 i 12 pojawia sie sformulowanie méwigce o rownym traktowaniu.
Jaka jest zasadnosc takiego rozréznienia miedzy ,rownoprawnym traktowaniem”
a ,,rownym traktowaniem”? Czy tego po prostu nie nalezatoby ujednolici¢? Czy to moze
ma jakie§ swoje ratio legis?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze o stanowisko rzadu.
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Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
To jest raczej wynik dostosowania do Prawa energetycznego, ale na dalszym etapie prac
przeanalizujemy jeszcze, na ile jest zasadne rozréznienie ,,rownego” i ,,rownoprawnego”
i czy tego nie ujednolici¢c. Obawiam sie tylko, ze mogloby to wymagac¢ duzo dalej idgcych
zmian, takze poza tekstem tego przedlozeniem.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli stanowisko rzadu jest takie, zeby pozostawic tak jak jest.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Na razie zostawiamy tak jak jest, a najwyzej mozemy to przeanalizowaé¢ w drugim
czytaniu i zobaczymy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli do drugiego czytania.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Tak, bo jezeli wyjdziemy poza przedtuzenie, to faktycznie byloby ciezko...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jasne, pani minister. To juz wystarczy. Czy panowie macie jeszcze jakie$ uwagi?

Legislator Konrad Nietrzebka:
Nie mamy wiecej uwag do zmiany nr 2.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy sg poprawki do zmiany nr 2? Nie ma. Przyjeliémy zmiane nr 2.
Zmiana nr 3. Czy sg uwagi do zmiany nr 3? Bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:

Dziekuje, panie przewodniczacy. W zmianie nr 3 prosimy o doprecyzowanie ust. 2.
Na koncu tego przepisu wskazuje sie w przestance koniecznosc ,,niezbedna do realizacji
jego zadan”. W zwigzku z tym, ze w przepisie mowa jest o przedsiebiorstwie energetycz-
nym, na ktore naklada sie obowigzek i operatorze systemu przesylowego, ktéremu przy-
sluguje okreslone uprawnienie, to uzyty zaimek ,jego” w wyrazeniu ,,jego zadan” moze
budzi¢ watpliwosci, o ktorego podmiotu zadania chodzi w tym przepisie: czy przedsiebior-
stwo energetyczne jest z tym obowigzkiem, czy uprawniony operator systemu przesylo-
wego bedzie korzystal z tej przestanki?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli co autor mial na myéli. Pani minister, bardzo prosze.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Je§li panowie uznacie, ze legislacyjnie byloby lepiej doprecyzowaé ,,zadan operatora
systemu przesylowego”, to nie mamy do tego uwag. Mozna takg legislacyjng zmiane
wprowadzic.
Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy ona bedzie wymagala poprawki, czy mieSci sie w ramach upowaznienia?
Legislator Jarostaw Lichocki:
Mozemy tez napisac ,,tego operatora”.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
To jest poprawka merytoryczna?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Nie, to jest poprawka legislacyjna.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli prosze o jej wprowadzenie w ramach upowaznienia.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Jezeli tylko otrzymamy takie upowaznienie, panie przewodniczacy.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tak, myéle, ze Komisja nie ma nic przeciwko upowaznieniu dla Biura Legislacyjnego.
Czy sa jeszcze jakie§ uwagi lub poprawki do zmiany nr 3? Nie widze. PrzejeliSmy
zatem zmiane nr 3.
Zmiana nr 4. Czy sg uwagi? Nie ma uwag. Przyjeliémy zmiane nr 4.
Zmiana nr 5. Jest poprawka, bardzo prosze.

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Do zmiany nr 5 w art. 1 zgltaszam poprawke do art. 4j ust. 2. Proponuje dodanie wyrazow
L2uzytkownikow systemu wodorowego”. Poprawka ma na celu zachowanie spéjnosci tego
projektu, poniewaz wcze$niej wyrazy ,,uzytkownikow systemu wodorowego” dodaliSmy
do projektu ustawy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Czy panowie legislatorzy macie jakie§ uwagi? Biuro nie zglasza uwag.
Jakie jest stanowisko rzadu?

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Popieramy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy jest przeciw wobec tej poprawki? Nie widze. PrzyjeliSmy poprawke.
Czy do zmiany nr 5 sginne uwagi? Nie widze. Przyjelismy zmiane nr 5 wraz
z poprawka.
Zmiananr 6. Czy sg jakie§ uwagi badz poprawki do tej zmiany? Prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, zwracamy uwage, ze zmiana nr 6 jest bardzo

obszerna i dlatego pozwolimy sobie operowac literami, ktorych jest duzo. Kolega zaczyna,
chyba od lit. cid.

Legislator Jarostaw Lichocki:

W zakresie dodawanego ust. 3¢ panstwo proponujecie konstrukcje zdania ze §rednikiem
po wyrazie ,,wodoru”, przy czym po $sredniku mamy okreslenie, ze ,,umowa kompleksowa
wodorowa dotyczaca dostarczania wodoru”. W naszej ocenie poprzednia cze$¢ zdania
stanowi, ze dostarczanie wodoru moze odbywac sie na podstawie umowy kompleksowej
wodorowej. Wydaje sie zatem, ze ta umowa dotyczy dostarczania wodoru. Dlatego pytamy
o cel tego wydzielenia.

Panie przewodniczacy, czy ja moge przedstawi¢ wszystkie uwagi od razu, kompleksowo?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Dziekuje. Jesli chodzi o dodawany ust. 4ab, to tutaj mamy pytanie o relacje tej czeSci
normy prawnej z ust. 3¢ w zakresie umowy kompleksowej wodorowe;j.

W ust. 4ac zawarte jest okre§lenie ,powinny zawiera¢ postanowienia”. Zwra-
camy uwage, ze uzycie czasownika modalnego ,powinny” moze budzi¢ watpliwoS§ci
co do zakresu realizacji obowigzku i dopuszczalnoéci braku jego realizacji. Proponujemy
okre§lenie ,zawierajg postanowienia okreslajagce maksymalne dopuszczalne ograniczenia
w poborze wodoru”. To jest poprawka o charakterze legislacyjnym, panie przewodniczacy,
oczywiscie je§li wnioskodawca zgodzi sie na wprowadzenie takiej korekty.

Po ust. 5 proponuje sie w projekcie dodanie ust. 5 Uwaga jak wyzej, ale w tym przy-
padku dotyczy ona zaréwno czasownika ,,powinny”, jak i ,nalezy”. Jak wskazalem, tego
rodzaju przepisy moga budzic¢ okreslone watpliwoSci w zakresie realizacji tak sformuto-
wanych przepisow.

To wszystko z mojej strony, jesli chodzi o zmiane nr 6.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Doprecyzuje jeszcze to, co powiedzial kolega. Zwrdcil on uwage nalit. ¢, d oraz e.
Szanowni panstwo, zaréwno w lit. ¢, jak i w lit e mamy watpliwos¢, czy zostala zastosowana
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wlaSciwa technika legislacyjna. Chodzi o to, ze w obrebie ustepéw mamy uzyty $rednik,
a potem nastepng cze$¢. To nie jest poprawna technika legislacyjna. Nalezaloby to roz-
bi¢ albo na ustepy, albo wyodrebni¢ zdania. Prosimy o przedstawienie uzasadnienia dla
zastosowanej techniki legislacyjnej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Rozumiem, ze to byly wszystkie uwagi do zmiany nr 6.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze, pani minister.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Po kolei. Jezeli chodzi o przepis w lit. ¢, to w naszej ocenie nalezy go utrzymac ze wzgledu
na spojnos¢ przepisu z prawem energetycznym. Proponujemy pozostaé przy dotychcza-
Sowym zapisie.

Jezeli chodzi o ust. 4ab, to jest w nim mowa o szczegbélnym sposobie zawierania
umowy przez sprzedawce na rzecz i w imieniu odbiorcy koncowego z przedsiebiorstwem
energetycznym. Proponujemy pozostawic dotychczasowy zapis. Mam nadzieje, ze rozwia-
liSmy ewentualne watpliwosci.

Natomiast jezeli chodzi o ust. 4ac, to przyjmujemy uwage Biura Legislacyjnego i pro-
ponujemy zmiane na ,zawiera” i to bytaby zmiana redakcyjna, w mojej ocenie, ktora nie
wymaga poprawki.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli zmieniamy ,zawiera¢” na ,zawieraja” i skre§lamy wyraz ,,powinny”.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Tak. Rozumiem, ze to nie wymaga poprawki.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
To sie mieSci w ramach upowaznienia dla Biura Legislacyjnego.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Jezeli chodzi o uwage do ust. 5!, réwniez przyjmujemy sugestie Biura Legislacyjnego.
Rozumiem, ze do przyjecia bedzie sformulowanie ,przesyla sie niezwlocznie odbiorcy”
i taka zmiana nie wymaga poprawki z naszej strony. Proponujemy rowniez, zeby Srednik
zastapic kropka i po kropce zaczaé wielkg literg — to tez jest ust. 5. Przyjmujemy takze
uwage, zeby w tym ustepie ,,nalezy przesyla¢” zamienic na ,,przesyla sie”.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Wszystkie zmiany mieszcza sie w ramach upowaznienia dla Biura
Legislacyjnego.
Czy sa jeszcze jakie$ uwagi lub poprawki do zmiany nr 6?7 Nie widze. W zwigzku
z tym...

Legislator Konrad Nietrzebka:
Przepraszam bardzo, panie przewodniczacy, ale chcielibySmy doprecyzowac, poniewaz
pani minister wspomniata o ust. 5%, ze tam zamiast Srednika robimy 2 zdania. Czy tej
samej techniki nie bedziemy stosowaé¢ w ust. 3c? Tam zostawiamy wszystko bez zmiany?

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
WprowadZmy analogiczng zmiane.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Ta korekta nie zmieni zakresu przepisu, a jedynie go uporzadkuje. Zmiana nr 6 zostala
rozpatrzona.
Zmiana nr 7. Czy sg uwagi?
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Legislator Konrad Nietrzebka:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, sygnalizujemy, ze tutaj nastgpi zamiana kolejno-
Sci zmiany nr 71 zmiany nr 8. Wynika to z racji technicznych uwarunkowan legislacyjnych.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Myséle, ze nie bedzie z tym problemu. Czy sg uwagi do zmiany nr 7, ktora zostanie zmiang
6sma? Nie ma uwag. PrzyjeliSmy te zmiane.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Przepraszam, panie przewodniczacy, jest jedna rzecz. Pierwszy raz mamy takg sytu-
acje w ustawie. Prosze zwroci¢ uwage, ze w tym nowym brzmieniu, tzn. w dodawanym
ust. 1da w art. 7 po raz pierwszy jest mowa o wyznaczaniu operatora systemu. Wiadomo,
ze chodzi o system wodorowy. Nasza uwaga jest nastepujgca: postaramy sie, co zresztg juz
zasygnalizowaliSmy w roboczych dyskusjach ze strong rzgdowa, aby w ramach upowaz-
nienia ujednolici¢ w obrebie projektu sformutowanie ,wyznaczenie operatora”. Czasami
bowiem pojawia sie w ustawie zmienianej, co prawda poprawne jezykowo, ale brzmiace
inaczej ,,wyznaczenie na operatora”. Zgodnie z sugestig z panstwa strony w trakcie roz-
mowy roboczej w ramach upowaznienia dokonamy takiej korekty.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
W ramach upowaznienia. Widze, ze pani minister kiwa glowa, jest za.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Sygnalizujemy tylko, ze dokonamy ujednolicajacej korekty. Bedzie ,,wyznaczenie operatora”.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jasne. Czy sg jeszcze jakie$§ uwagi lub poprawki do zmiany nr 8? Nie widze. PrzejeliSmy
zmiane nr 8.
Zmiana nr 9. Nie widze uwag do zmiany nr 9.
Zmiana nr 10. Nie widze uwag do zmiany nr 10.
Zmiana nr 11. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Mamy watpliwoséci w zakresie upowaznienia do wydania aktu wykonawczego. Zwracamy
uwage, ze to rozporzadzenie mialoby m.in. okreslaé¢ sposéb prowadzenia obrotu wodorem,
warunki Swiadczenia ustug przesylania wodoru, warunki wspéipracy miedzy operatorami,
zakres, warunki i sposob zarzadzania ograniczeniami w systemie wodorowym, czy para-
metry jakoSciowe wodoru. Prosimy wnioskodawcéw o rozwijanie naszych watpliwosci
w zakresie potencjalnego blankietowego charakteru takiego upowaznienia i tym samym
takiego aktu wykonawczego, ktory zostanie na jego podstawie wydany. To jest jedna rzecz.
Druga rzecz — pozwalamy sobie zwrdci¢ uwage na watpliwosSci, ktére moga sie pojawic
przy okazji wytycznych dotyczacych tresci tego rozporzadzenia. Trybunal Konstytucyjny
wskazywal, ze wytyczne, ktorych obowigzek wynika z konstytucji, powinny mieé¢ charak-
ter realny, natomiast tu mamy watpliwoSci, czy tego rodzaju ogolne sformutowania i klau-
zule generalne nie powoduja, ze pojawia sie watpliwosci dotyczace pozornego charakteru
tych wytycznych oraz tego, czy wytyczne dotycza wszystkich elementéw zakresu spraw
przekazanych do uregulowania w tym upowaznieniu. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Jakie jest stanowisko rzgdu?

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Te przepisy przygotowaliSmy na wzor obowigzujacego od lat rozporzadzenia ministra
gospodarki w sprawie szczegblnych warunkéw funkcjonowania systemu gazowego.
W naszej ocenie delegacja do wydania rozporzadzenia i przepisy ustawowe sg na tyle skon-
kretyzowane, ze absolutnie nie mozna w tym momencie mowic o blankietowosci rozporza-
dzenia, wiec... Tak jak powiedzialam, robiliSmy to na wzor przepiséw juz funkcjonujacych.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli rzad nie widzi potrzeby zmian w tym zakresie. Tak, pani minister?
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Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dobrze. W takim razie pozostaje dotychczasowe brzmienie. Czy sg jeszcze jakie§ inne
uwagi badz poprawki do zmiany nr 11? Nie widze.
Zmiana nr 12. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Mamy watpliwos¢é redakcyjng w zakresie pkt 5 ust. 1e. Chodzi o to, ze koncéwka przepisu
wydaje sie nawigzywac do poprzedniej czesci pkt 5, gdzie mowi sie o skoordynowaniu roz-
woju tych sieci i tego systemu. Pytanie, czy operatorzy systemoéw wodorowych, uogolnia-
jac, beda koordynowac rozwdj sieci gazowych i sieci elektroenergetycznych? Tego rodzaju
interpretacja moze sie pojawi¢ przy okazji tego przepisu, dlatego prosimy o wyjasnienie
tej kwestii.

Z kolei ust. 1f w pkt 1 moéwi o obowigzku ,,prowadzenia ruchu sieciowego w sposob
skoordynowany i efektywny z zachowaniem wymaganej niezawodnoSci dostarczania
wodoru”. W trakcie roboczego spotkania usitowaliSmy rozwinaé rozumienie tej klauzuli
generalnej ,,wymaganej niezawodnoSci” i prosimy teraz o wyjasnienie celu tej normy
prawnej i celu przepisu zaproponowanego w ksztalcie zredagowanym przez wnioskodaw-
cow, bowiem jak tutaj czytamy ten przepis, moze sie pojawi¢ watpliwo§é przekroczenia
progu dopuszczalnego w kontekscie zasady okreslonoSci prawa. W przepisie mowi sie
o efektywnosci ,,z zachowaniem wymaganej niezawodnos$ci”. Wydaje sie, ze efektywnosé
pojawia sie wtedy, kiedy jest zachowana wymagana niezawodno§¢. Jakie wiec tu jest dru-
gie dno i dlaczego ten przepis zostal tak dookreslony i jednocze$nie niedookreslony, bo te
klauzule generalne i zwroty niedookreslone wystepuja tutaj w sposob dosy¢ natezony.

Ta sama uwaga dotyczy ust. 1g pkt 1, w ktérym réwniez zastosowano okre§lenie
,2wymagane]j niezawodnosci”. Ja juz dziekuje, ale kolega ma jeszcze jedng uwage.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Uzupelniajac niejako uwagi do zmiany nr 12, mam pytanie do wnioskodawcow. Prosze
zwroci¢ uwage na brzmienie ust. 1h pkt 5. Dziekujemy oczywiScie za wprowadzenie
,operatorow systemu wodorowego”, ale czy w panstwa ocenie, aby nie byto juz zad-
nych watpliwosci, po wyrazach w drugim wierszu ,,operatorami systeméw gazowych
i” nie nalezaloby doda¢ wyrazéw ,operatorami systeméw”, dalej bedzie bez zmian,
tzn. ,elektroenergetycznych” itd.? Chodzi o to, aby nie powstala zadna watpli-
wos¢ co do tego, jak rozumieé¢ to sformulowanie ,operatorami systemu gazowych
i elektroenergetycznych. Dlatego proponujemy po wyrazach ,operatorami systemow

gazowych i” po prostu doda¢ wyrazy ,,operatorami systemow”. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Jakie jest stanowisko rzadu?

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:

Oczywiscie wszystkie sieci muszag by¢ koordynowane i absolutnie chodzi nam tutaj o row-
nowage pomiedzy operatorami. Dotychczasowe brzmienie przepisu w naszej ocenie nie
znieksztalca tej rownowagi, ale przeanalizujemy to jeszcze pod katem brzmienia przepi-
sow, tzn. czy odzwierciedlaja nasze intencje. Zastanowimy sie nad tym pod kgtem praw-
nym, ale to juz ewentualnie na drugim czytaniu.

Natomiast jezeli chodzi o te wymagang niezawodnosc, do ktorej panstwo zglaszali-
Scie uwagi, to w naszej ocenie takie sformutowanie nie powinno budzi¢ watpliwosci, gdyz
jest ono wielokrotnie przywolywane w przepisach prawa energetycznego przy paliwach
gazowych. W naszym projekcie po prostu kopiujemy te rozwigzania.

Legislator Konrad Nietrzebka:
A jesli chodzi o te ostatnig uwage dotyczaca ust. 1h pkt 5? Czy tam nie warto dopisac tych
wyrazow ,operatorami systemow”?
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Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Przepraszam, moge prosi¢ o krotkie powtérzenie o co chodzi? Po prostu skupitam sie
na tych weze$niejszych uwagach.

Legislator Konrad Nietrzebka:
OczywiScie, pani minister. Prosze zwroci¢ uwage na pkt 5. Mamy tam takie sformulowanie
,Wspélprace z innymi operatorami systemu wodorowego, operatorami systemow gazo-
wych i elektroenergetycznych”. Wydaje sie nam, ze przed wyrazem ,elektroenergetycz-
nych” nalezaloby dopisaé ,,operatorami systeméw”, tak aby tutaj powtarzac te definicje.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Tak, zgoda. To jest zmiana legislacyjna.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Wprowadzamy w ramach upowaznienia zmiane legislacyjna, dziekuje bardzo. Rozpatrzy-
liémy zmiane nr 12.
Zmiana nr 13. Wiem, ze do tej zmiany jest zgloszona poprawka, bardzo prosze. Naj-
pierw poprawka, a pozniej uwagi Biura Legislacyjnego. Zmiana jest bardzo dtuga, pano-
wie mecenasi spokojnie zdgza odszukaé swoje notatki.

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Panie przewodniczacy, zgltaszam poprawke do zmiany nr 13. Proponuje, zeby w art. 9d
w ust. 1da doda¢ wyrazy ,,grupy przedsiebiorstw zintegrowanych pionowo”. Chodzi o to,
ze nie trzeba rozwijaé caltosci tej definicji, poniewaz definicja przedsiebiorstwa zintegro-
wanego pionowo znajduje sie w art. 3 pkt 12a projektu ustawy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
W ktérym miejscu ma by¢ wprowadzona ta zmiana?

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Poprawka dotyczy art. 9d ust. 1da, a w przediozeniu to jest art. 1 pkt 13 lit. e.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Juz odnalazltem. Rozumiem, ze chodzi o to, aby opusci¢ te definicje, czyli de facto o uprosz-
czenie przepisu.

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jakie jest stanowisko rzadu?

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Popieramy te poprawke.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy panowie legislatorzy macie uwagi do tej poprawki?

Legislator Konrad Nietrzebka:
Nie. Ona wychodzi naprzeciw naszej wezeSniejszej uwadze, wiec bardzo dziekujemy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy ze strony poslow jest sprzeciw wobec tej poprawki? Nie ma sprzeciwu. PrzyjeliSmy
poprawke, to jest logiczna zmiana.
Czy sg jakie$ inne uwagi do zmiany nr 13? Nie ma uwag. Dziekuje, zmiana nr 13
zostala przyjeta rozpatrzona i przyjeta.
Zmiana nr 14. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jarostaw Lichocki:
W zmianie nr 14 wnioskodawcy proponujg m.in. w art. 9d® mozliwos¢ udzielenia odstep-
stwa przez prezesa URE. Zwracamy uwage, ze te przepisy sg w taki sposob skonstru-
owane, ze mozna odnie§¢ wrazenie, iz na podstawie ust. 1 to odstepstwo jest wydawane
bez przestanek. Decyzja administracyjna, ktoéra ksztaltuje prawa i obowigzki w sposob
istotny na rynku regulowanym tymi przepisami, jest natomiast wydawana, chyba, przy
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uwzglednieniu przestanek okre§lonych w ust. 3, ale jezeli nawet tak jest, to te przestanki
sg dosc ogblne. Dlatego w naszej ocenie istnieje ryzyko duzej uznaniowosci organu wyda-
jacego taka decyzje. Prosimy o rozwianie tych watpliwoSci przez wnioskodawcow w kon-
tekscie zasady okre§lonosci prawa, zaufania obywateli do panstwa i stanowionego prze-
zen prawa, czyli w kontekscie art. 2 Konstytucji.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Prosze o stanowisko rzadu.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
W naszej ocenie przepis jest odpowiedni. Przestanki do oceny, ktora jest dokonywana
w formie decyzji, sg okre§lone w ust. 3. Czy to pan dyrektor chciatby co$ do tego dodac
w ramach wyja§nien?

Dyrektor departamentu MKi$S Szymon Bylinski:
Nie, dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pan poset Gadowski ma pytanie.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
Chce zapyta¢, czy na sali jest przedstawiciel URE? Wiele artykutéw tej ustawy doty-
czy dzialalnosci URE, dodatkowych obowigzkow i §rodkow finansowych potrzebnych
na realizacje zadan zapisanych w ustawie. Czy jest przedstawiciel URE?

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Tak, panie posle, jest przedstawicielka URE. Czy chciataby pani zabraé glos?

Naczelnik w Departamencie Prawnym i Rozstrzygania Sporéw Urzedu Regulacji
Energetyki Joanna Kedzia:
W tej chwili nie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Rozumiem, ze gdyby byly jakies watpliwosci, to panstwo byscie je zglosili.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
Wtaénie dokladnie o to mi chodzi. Czy panstwo nie macie zadnych watpliwoSci to do tych
zapisow ustawy?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Nie nalezy wywolywac wilka z lasu. Panowie legislatorzy, zdaje sig, chcieli jeszcze rozwi-
ngc¢ ten watek, bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:

To znaczy nie chcielibySmy tak tagodnie przejsc¢ nad tymi przepisami do porzgdku dziennego.
Szanowni panstwo, o co chodzi z tg uznaniowoscia. .. Jezeli rzeczywiscie przestanki udzie-
lenia odstepstwa miatyby wynikac z ust. 3, to prosze zwroci¢ uwage, ze organ, czyli prezes
URE bedzie oceniat przy udzielaniu odstepstwa wyniki analizy kosztow i korzysci, o ktérych
mowa w ust. 2 oraz wplyw udzielenia tego odstepstwa: na przejrzysto$¢ rynkow paliw gazo-
wych i wodoru, subsydiowanie skro$ne, ceny i stawki oplat, obrot transgraniczny paliwami
gazowymi. W ktéorym momencie prezes URE odméwi udzielenia odstepstwa, a w ktorym
tego odstepstwa udzieli? Gdzie jest ta granica, po przekroczeniu ktorej nastepuje decyzja
negatywna, a w ktorym momencie jeszcze te przestanki sg spelnione? Dlatego mowimy
0 uznaniowosci, bo w naszej ocenie plynnosc tej decyzji jest dosy¢ duza.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
W mojej ocenie dookreslenie tych przepiséw musialoby wigzacé sie z rozpatrzeniem calego
szeregu roznych zmiennych, ktérych nie jesteSmy w stanie w przepisach dookresli¢
i opisac. Panie dyrektorze, jezeli chce pan zabrac glos w tym punkcie, to prosze bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tylko gorgca prosba, zeby za bardzo sie nad tym nie rozwodzi¢, bo mamy jeszcze troche
ponad godzine, a jesteSmy dopiero na poczatku projektu.
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Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Nie jest tak zle, to jest juz str. 25.

Dyrektor departamentu MKiS Szymon Bylinski:

Dobrze, panie przewodniczacy. Méwimy o pewnej sytuacji szczegélnej, ktora przewidzial
tez prawodawca europejski, ktory zezwolit, aby w pewnych sytuacjach mozna bylo udzie-
li¢ odstepstwa od ogélnych zasad zwiazanych z unubundling’iem i zasad, ktore wynikaja
z pakietu gazowego. Wydaje mi sie, tak jak powiedziala pani minister, ze nie jesteSmy
w stanie okre§li¢ szczegotowo tych zasad, dlatego prezes URE musi mie¢ w tej kwestii
pewng uznaniowos$¢, poniewaz kazda analiza bedzie osobnym dokumentem. Zreszta
podobnie to dziala, na przyktad, w przypadku Prawa budowlanego, gdzie minister budow-
nictwa réwniez moze udziela¢ odstepstwa od przepiséw techniczno-budowanych, ale
kazdorazowo ma obowiazek ocenic takie wnioski i to jest zawsze jego odpowiedzialnoS§é.
Rozumiem, ze przedstawiciele Urzedu Regulacji Energetyki i nie wnoszg tego zadnych
uwag i doskonale rozumiejg przyjecie takiej odpowiedzialnosci.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze.

Naczelnik w departamencie URE Joanna Kedzia:
Joanna Kedzia, Urzad Regulacji Energetyki. W Prawie energetycznym istnieje wiele
przepisow, ktore dajg duza uznaniowosc prezesowi URE, na przykiad zwolnienie z obo-
wigzku zatwierdzenia taryfy, tam przestanki sg bardzo ubogie, wyznaczenie linii bez-
posredniej, czy tez tzw. piaskownice regulacyjne. Tam jest bardzo duza uznaniowoSc.
Ze wzgledu na to, co powiedzieli przed chwilg przedstawiciele Ministerstwa Klimatu,
nie da sie opracowac Scistych przestanek.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Oczywiscie. W konicu po to sa te urzedy, zeby mialy mozliwo§é interpretacji w okreslonych
przypadkach. Poniewaz materia, jak méwiliémy, jest dopiero wstepnie rozeznana, to pew-
nie bedzie trzeba pdzniej nowelizowac przepisy, ale na tym etapie, jak rozumiem, rzad
nie widzi mozliwosci doprecyzowania. Tak, pani minister? Zostajemy przy takim zapisie?

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
W naszej ocenie nie da sie przewidzie¢ wszystkich sytuacji, w ktorych bedzie trzeba podej-
mowac takie decyzje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
To oczywiste. Czy sa jeszcze jakie§ uwagi do zmiany nr 14? Nie widze uwag z sali. Pano-
wie legislatorzy, macie jeszcze uwagi? Bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Zwracamy uwage na redakgje, jesli chodzi o ust. 8 pkt 3. Wydaje sie nam, ze nalezy mowic
o ,uwzglednieniu” w taryfach cen i stawek oplat, a nie o ,,planowaniu”. Tutaj jest bowiem
mowa o cofaniu odstepstwa w drodze decyzji, wiec nie mozna méwic o planowaniu.
Chcieliby$my takze zapytac przedstawicieli Urzedu Regulacji Energetyki, skad prezes
URE powezmie wiadomos¢ o zakonczeniu przenoszenia aktywow z sektora gazu ziem-
nego do sektora wodorowego i co w sytuacji, gdy to przenoszenie nie bedzie nastepowaé
zgodnie z harmonogramem, ktory okresla terminy i zasady przenoszenia tych aktywow?
Czy tutaj nie sg potrzebne przepisy, ktére wskazywalyby na jakie§ obowigzki o charak-
terze informacyjnym w tym zakresie? Jesli chodzi o mnie, to tyle. Czy kolega méglhy
kontynuowac¢ przedstawianie uwag?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze.

Legislator Konrad Nietrzebka:
dJesli chodzi o zmiane nr 14, zeby zostala rozpatrzona kompleksowo, to mam jeszcze pyta-
nie do wnioskodawcéw, jesli chodzi o art. 9d? ust. 2 pkt 5 - to najpierw — panstwo propo-
nujecie wprowadzenie skrotu ,,aktywami”. Pytanie jest nastepujace: czy wprowadzenie
tego skrotu w tym miejscu bedzie sie rowniez odnosito do pojecia aktywow, ktore zostato
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zastosowane na przyklad w art. 44 ust. 2 i 2a oraz w kilku innych miejscach dalej w tej
ustawie, gdzie moze to budzic¢ watpliwosé. Oczywiscie zwrdocimy na to uwage, ale czy pan-
stwo przeanalizowaliScie, w szczegdlnoSci, art. 44 ust. 21 2a obecnego Prawa energetycz-
nego? To jest pierwsze pytanie.

Drugie pytanie dotyczy zamieszczonego wezesniej pkt 4. Zgodnie z nim wnioskodawca
dotaczy¢ ma analize ,korzysci finansowych i spolecznych dla systemu wodorowego”,
o czym wezesniej wspominal kolega w kontekscie oceny mozliwosci podjecia decyzji.
Ta analiza ma zawierac ,,szczegdlowe korzySci finansowe” i to jest zrozumiale, ale takze
,»1 spoleczne dla systemu wodorowego”. Jak nalezy rozumiec¢ korzySci spoteczne dla sys-
temu wodorowego w kontekscie definicji systemu wodorowego? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze, pani minister.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Generalnie jako organizacje przemystu, ale wydaje nam sie to do§¢ oczywiste. Jezeli nato-
miast chodzi o pytania do URE, to poprosze w pierwszej kolejnosci o odpowiedz na te pytania
przedstawiciela Urzedu Regulacji Energetyki, a potem odniesiemy sie do pozostalych kwestii.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze bardzo.

Naczelnik w departamencie URE Joanna Kedzia:
Jezeli chodzi o to, skad prezes URE bedzie mial informacje o dacie zakonczenia przeno-
szenia aktywow, to bedzie jg miat z decyzji o udzielenie odstepstwa. Tam bedzie ustalony
harmonogram. Dziekuje.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Rozumiem, ze w ust. 8 pkt 3 wnioskodawca ,,uwzglednia” w taryfach, a nie ,planuje
uwzgledniacé”, tak?

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Prosze o odniesienie sie do tego pytania, panie dyrektorze.

Dyrektor departamentu MKiS Szymon Bylinski:
Tak, ,uwzglednia w taryfach”. To jest poprawka legislacyjna i mozemy ja przyjac.

Legislator Konrad Nietrzebka:
A co z tymi pkt 41 57

Dyrektor departamentu MKiS Szymon Byliniski:
Pkt 5, czyli ,,aktywa” — ten skrot odnosi sie rowniez do dalszych przepisow, w tym do tych
wskazanych, bo to sg aktywa z ustawy o rachunkowosci, wiec to sie odnosi do wszystkiego.
Definicja ,,aktywow” w ustawie o rachunkowo§¢ jest bardzo szeroka definicja.

Jesli natomiast chodzi o ,,szczegotowe korzysci finansowe i spoleczne dla systemu”,
czyli pkt 4, to tak jak powiedziala pani minister, po pierwsze wynika to z regulacji euro-
pejskich, a po drugie wydaje sie, ze spoteczng korzyscig dla systemu moze by¢ na przyklad
dekarbonizacja albo zwiekszenie uzycia wodoru odnawialnego.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Bardzo dziekuje.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Albo poprawa jakosci powietrza.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy to, 0 czym panowie rozmawialiScie, moze by¢ poprawione w ramach upowaznienia?

Legislator Konrad Nietrzebka:
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Nie widze innych uwag do zmiany nr 14. Zmiana zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 15. Do tej zmiany jest zgloszona poprawka, bardzo prosze.
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Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Panie przewodniczacy, skladam poprawke do art. 1 pkt 15 lit. a. Poprawka dodaje wyrazy
»lub uzytkownikow systemu wodorowego”. W art. 3 pkt 81 dodaliSmy definicje ,uzyt-
kownika systemu rowerowego” i tutaj dodajemy wyrazy ,lub uzytkownikéw systemu
wodorowego”, zeby zachowac spojnosci projektu ustawy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jakie jest stanowisko rzadu?

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Popieramy te poprawke.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Rzad pozytywnie, Widze, ze Biuro Legislacyjne méwi, ze poprawka jest OK. Czy sg jakies
uwagi z sali? Nie ma uwag. Czy jest przeciw wobec tej poprawki? Nie widze. Stwierdzam,
ze przyjeliSmy poprawke do zmiany nr 15.
Czy sa inne uwagi do zmiany nr 15? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jarostaw Lichocki:

Do tej zmiany mamy kilka uwag. Jesli chodzi o art. 9g ust. 1 i 2, w obu przypadkach,
ale takze jesli chodzi o dodawany ust. 11a, mamy pytanie, czy wnioskodawcy rozwazali
potrzebe przepiséw intertemporalnych, bardziej precyzujacych, kiedy po raz pierw-
szy maja by¢ opracowane odpowiednie instrukcje, o ktorych jest m.in. mowa w tych
przepisach?

Druga rzecz, w naszej ocenie, dotyczy powtarzania obowiazkéw, ktore wynikajg
z powszechnie obowigzujacych przepiséw dotyczacych danych osobowych. Prosze zwrocié
uwage, ze w dodawanych ust. 3ci 3d te instrukcje powinny by¢ opracowywane z uwzgled-
nieniem przepisow o ochronie danych osobowych. Jakie przepisy o ochronie danych osobo-
wych nalezy uwzglednia¢ w tego rodzaju dokumentach, wynika wlaénie z tych przepiséw
i dlatego zaproponowana regulacja jest nadmiarowa. W naszej ocenie mamy do czynienia
z nadmiarowym obowigzkiem, tzn. mamy uwzgledni¢ coS, co juz nalezy uwzglednic.

Jezeli chodzi o ust. 11a, to poza tym pytaniem dotyczacym przepiséw intertemporal-
nych zwracamy uwage, ze panstwo proponujecie w dodawanym ust. 11a konstrukgje ,,sto-
suje sie odpowiednio”. W orzecznictwie spotyka sie problemy zwigzane z tym zwrotem.
Taka samg uwage przedstawialiSmy przy okazji innych projektow ustaw na forum naszej
Komisji, wiec teraz pozwole sobie darowac uzasadnienie, natomiast prosilibyémy wniosko-
dawcow o wyjasnienie, o jakie odpowiednie stosowanie chodzi w tym przepisie. Na czym
mialyby polegaé te modyfikacje, bo tak wydaje sie sugerowac wyraz ,,odpowiednio”? Jesli
chodzi o mnie to wszystko.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze, pani minister.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
A zatem po kolei. Jezeli chodzi o sprawe dotyczaca przepisow o ochronie danych osobo-
wych, to ta kwestia byla uzgadniana z Urzedem Ochrony Danych Osobowych i te prze-
pisy sa z nimi ustalone.
Jezeli chodzi o ust. 112 iich brzmienie, w naszej ocenie nie ma takiej koniecznosci,
jak pan mowil, bo te obowigzki dopiero zostang wyznaczone. System sie dopiero buduje.
Natomiast jesli chodzi o lit. gi dodanie ust. 11a w okre§lonym brzmieniu, to uwazamy,
ze musimy zachowaé spdjnosc z ust. 111 to jest konsekwencja szerszego brzmienia prze-
pis6éw, a nie samej naszej ustawy oraz dopasowania sie do nich.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tak czy inaczej, skoro jest ustawa o ochronie danych osobowych, to juz ten przepis jest
raczej edukacyjny, bo przeciez istniejacych przepiséw nie uchyla ta ustawa. Ale jezeli pan-
stwo chcecie... Przepis jest co prawda niepotrzebny, ale nic nie szkodzi.
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Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Nie ma dzi$ przedstawiciela UODO, ale mozemy to jeszcze skonsultowaé na dalszym eta-
pie prac legislacyjnych.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Wiadomo, ze urzad bedzie chcial, aby w kazdej ustawie przypominac o jego istnieniu,
ale to na szczesScie nie zmienia zakresu stawy. Czy sg jakie$§ inne uwagi do tej zmiany?
Wiasciwie mozna by to bylo w ogéle wykre§lié, ale... Poniewaz nie ma innych uwag
do zmiany nr 15, to stwierdzam, ze przyjeliSmy poprawke i rozpatrzyliSmy zmiane nr 15.
Zmiana nr16. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Panie przewodniczacy, mamy taka uprzejma prosbe. Czy moglibySmy, z racji objetosci
zmiany nr 16, przej$¢ na rozpatrywanie tej zmiany litera po literze?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze. Te zmiane bedziemy rozpatrywac litera po literze.
Lit. a. Czy sg uwagi? Nie ma uwag.
Lit. b. Czy sg uwagi? Bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Mamy uwaga do lit. b. W ust. 1¢c d na koficu proponujecie panstwo sformutowanie
,Z zastrzezeniem ust. 1d i 21”. Wydaje sie nam, ze tutaj zwrot ,,z uwzglednieniem” odda-
walby prawidlowo intencje wnioskodawcow. Prosimy o akceptacje takiej zmiany.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Zgoda.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Zmiana w ramach powaznienia. RozpatrzyliSmy lit. b.
Lit. c. Czy sg uwagi? Nie ma uwag.
Lit. d. Czy sg uwagi? Nie ma uwag.
Lit. e. Czy sg uwagi? Nie ma uwaga.
Lit. f. Czy sa uwagi? Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Prosimy o przeredagowanie przepiséw uwzgledniajace skreslenie czasownika modalnego.
Proponujemy sformulowanie: ,,Umowa, o ktorej mowa” itd. ,,w szczegdlnoSci okresla”.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Przyjmujemy te uwage. Ona chyba nie wymaga poprawki merytoryczne;j.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Mozna to zmieni¢ w ramach upowaznienia?

Legislator Konrad Nietrzebka:
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy do lit. f macie panowie jeszcze jakie$ uwagi? Nie ma uwag.
Lit. g. Czy sg uwagi? Nie ma uwag.
Lit. h. Czy sg uwagi? Nie ma uwag.
Lit. i. Sg uwagi? Prosze bardzo.

Legislator Jarostaw Lichocki:
W ust. 7a proponujemy wprowadzi¢ zmiane redakcyjna, ktorg ustalilismy w toku konsul-
tacji roboczych. Wydaje sie, ze zaimek ,,jego” powinien powedrowac do pkt 1 przy jedno-
czesnej malej zmianie redakcyjnej w pkt 3, gdzie proponujemy sformulowanie ,,spetnianie
przez tego operatora warunkow” i wtedy nie bedzie watpliwosci odnosnie do pozostatych
punktéw w zakresie tego zaimka osobowego.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Zgoda. Przychylamy sie do tej propozycji.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Poprawka legislacyjna, tak?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Tak, to jest zmiana legislacyjna. Mamy jeszcze pytanie do wnioskodawcow, co tutaj
ma oznaczaé wyraz ,odpowiednio” i czy on jest absolutnie niezbedny i konieczny? Jezeli
nic nie wnosi, to proponowaliby$my jego skreslenie.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
To jest analogiczne jak rozwigzanie zastosowane w ust. 7, ale mozemy ten wyraz usungc,
jezeli panowie uwazacie, ze tak bedzie lepiej.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli zmiana w ramach upowaznienia. Czy sg jeszcze jakie$ uwagi do lit. i?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Tak, panie przewodniczacy, do lit. i w ust. 7b proponujemy sformutowanie ,,Wniosek, o kto6-
rym mowa w ust. 1c, zawiera w szczegolnosci”. To jest konsekwencja terminologiczna.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Zgadzamy sie na taka poprawka.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze o dokonanie zmiany w ramach upowaznienia.

Legislator Jarostaw Lichocki:
We wszystkich przepisach tej zmiany prosimy o ujednolicenie okreslen odnoszacych sie
do prowadzenia dzialalnoS§ci gospodarczej. Powinny by¢, w nawigzaniu do Prawa przed-
siebiorcow, ale tez i Prawa energetycznego, ,,wykonywania dziatalno$ci”. Tej uwagi juz
nie bedziemy ponawiac, ale dotyczy ona catego projektu, czyli wszystkich regulacji zawar-
tych w projektowanym akcie prawnym.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Zgoda, przyjmujemy te uwage Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Do zmiany w ramach upowaznienia. Co§ jeszcze?

Legislator Jarostaw Lichocki:
W pkt 1 w ust. 7b mowa jest o oznaczeniu wnioskodawcy, jego siedziby itd. ,lub miejsca
zamieszkania oraz ich adres”. Mamy watpliwo$¢, czego dotyczy zaimek ,ich” i prosimy
o wyjasnienie tej kwestii.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Chodzi o wszystkie adresy. O adres wnioskodawcy, jego siedziby, ewentualnie siedziby oddziatu.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Na goraco nie mam pomystu, jak to zgrabnie redakcyjnie ogarngc.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Faktycznie nie wiadomo, jakie adresy.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Siedziba to nie jest ,,ona”, tak?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Nie wiem, czy nie wymaga poprawki.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Pan dyr. Bylinski podpowiada mi, ze analogicznie jest w przepisach obecnie obowigzujacych.
Mozemy to oczywiScie doprecyzowac, ale wtedy bedziemy mieli niespdjnos¢ z innymi
przepisami i pewnie wymagaloby juz poprawki.

S.K. 29




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyi Do SPRAW ENERGII, KLIMATU | AKTYWOW PANSTWOWYCH (NR 34)

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tak sie wydaje, ze zmiana legislacyjna nie wystarczy. Chyba ze przyjmiemy, iz w ramach
upowaznienia zostanie to jako§ rozpisane. Co pani minister na to?

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Mozemy ewentualnie rozpatrzy¢ poprawke na drugim czytaniu, bo rozumiem, ze dzisiaj
takiej poprawki nie mamy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Niestety, nie mamy.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Przeanalizujemy to jeszcze i najwyzej na drugim czytaniu stuzymy stosowng poprawke.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pro$ba z mojej strony o pamietanie i ewentualne zgloszenie poprawki, zeby dla wszyst-
kich bylo jasne, o jakie adresy chodzi. Czy jeszcze jakie$§ uwagi, panie mecenasie?

Legislator Jarostaw Lichocki:

Tak. W zakresie ust. 7c jest powazniejsza kwestia i watpliwosé. Wskazujecie panstwo
na przestanke: ,,W przypadku, gdy wniosek nie zawiera wszystkich wymaganych ustawg
informacji lub dokumentéw”. Czy w zwigzku z tym prezes URE bedzie szukal czego$
po ustawie i systemie poza ust. 7b, czy tez w ust. 7b sa okreslone wszystkie elementy
i chodzi wlaénie o elementy zawarte w tym ustepie, a nie o blizej niedookre§lone. Jezeli
w gre wchodzg inne elementy, to z zasad okre§lonosci prawa wynika obowigzek wskazy-
wania enumeratywnie przepiséw, ktore sg podstawg do podejmowania dzialan czy decy-
zji, przez organy — zasada legalizmu i okre§lono$ci prawa.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
W tym przypadku zalezy nam na zachowaniu tych przepisow w zaproponowanym
brzmieniu. Analogiczne przepisy juz funkcjonujg i na ich podstawie prezes URE wydaje
decyzje i zas§wiadczenia. Chcemy zachowaé spdjnoSé przepiséw, bo oceniamy, ze inaczej
one sie po prostu rozjada. Pozostawialby to tak, jak jest.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy dla URE to jest wystarczajacy zapis?

Naczelnik w departamencie URE Joanna Kedzia:
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jesli URE wie, to zostawiamy jak w projekcie. Prosze, kolejna uwaga Biura Legislacyjnego.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Pytanie do ust. 7f. Czy w panstwa ocenie mozna ten przepis nieco poprawié¢ redakcyj-
nie? Prosze zwroci¢ uwage, ze we wprowadzeniu do wyliczenia jest na koncu uzyty
wyraz ,,okresla”, a potem w pkt 4 jest wyraz ,,okreslenie”. Powstata w ten sposob pewna
niezgrabno§¢ jezykowa. Czy nie byloby lepiej, gdyby we wprowadzeniu do wyliczenia
zamiast wyrazu ,,okre§la” wstawi¢ wyraz ,,obejmuje”? Wowczas pod wzgledem jezyko-
wym bedziemy mieli te konstrukcje zdecydowanie poprawiona.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Wydaje mi sie, ze ta redakcyjna zmiana nie bedzie miala jakiego$ wiekszego wplywu
na brzmienie przepiséw, wiec jezeli panowie legislatorzy uwazacie jg za uzasadniong,
to mozna jg wprowadzi¢. W naszej ocenie obydwie wersje sg w porzadku.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dobrze, czyli ewentualna zmiana w ramach upowaznienia. Czy sg jeszcze jakie§ uwagi
do tej zmiany?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Ta zmiana jest dosy¢ dluga, wiec je§li mozna, panie przewodniczacy...
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze bardzo.

Legislator Jarostaw Lichocki:

Szanowni panstwo, w ust. 8¢ mamy przestanki zmiany warunkéw wyznaczenia operator.
Poza zmianami redakcyjnymi, o ktorych juz byla wczeéniej mowa, rozumiemy, ze tak
jak w przypadku innych przepiséw z Prawa energetycznego stosujemy k.p.a. i ta zmiana
nastepuje w drodze decyzji. W przepisie tej formy nie ma uzytej, ale rozumiem, ze domysl-
nie bedziemy ja stosowaé — chodzi o decyzje, bo skoro w drodze decyzji sg te warunki
wydawane, to mogg tez by¢ zmieniane. Prosze jednak zwrdci¢ uwage na konstrukeje tego
przepisu. Prezes URE zmienia te warunki ,,w szczegdlnoSci w przypadku koniecznosci
dostosowania tych warunkow do obowigzujgcego stanu prawnego lub w celu zapobiezenia
praktykom godzacym w interesy odbiorcow”. Nie bede juz méwit o stopniu uznaniowosci
tych przestanek, ale panstwo sugerujecie w tym przepisie, ze one co§ uszczegblawiajg.
Tylko ze uszczegbélawiamy w sposob ogolny i uszczegétawiamy coS, czego nie ma. Panstwo
wskazujecie, ze zmiana warunkow nastepuje w drodze decyzji prezesa URE, ale w szcze-
goblnosci dotyczy... W naszej ocenie brakuje elementu zasadniczego tej normy, czyli prze-
slanki ogodlnej, ktora bytaby doprecyzowywana zwrotem ,,w szczegélnosci”.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
No tak.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Generalnie to jest skonstruowane na wzor przepiséw koncesyjnych. Czy URE zechcialoby
sie odnie$c do tej kwestii?

Naczelnik w departamencie URE Joanna Kedzia:
Szanowni panstwo, ten przepis jest analogiczny do przepisu juz obowiazujgcego, ktory
dotyczy zmiany przez prezesa URE z urzedu decyzji koncesyjnych. Regulatorowi zalezy
na tym okresleniu ,,w szczegolnoSci”, cho¢ oczywiscie rozumiemy zglaszane watpliwosci.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
W takim razie watpliwo§c¢ jest, tylko co z tego wynika? Ustawa nie powinna tworzyc wat-
pliwoSci, bo jak pdzniej takg ustawe interpretowac?

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Ale na podstawie tych przepisow sa juz dzi§ wydawane wyroki sgdow.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bytoby jednak dobrze, zeby ustawa nie powodowala, ze za kazdym razem trzeba i§¢
do sagdu. Moze pomyslcie jeszcze panstwo nad tym i ewentualnie doprecyzuje sie to zagad-
nienie w drugim czytaniu, bo dzi§ pewnie nie rozwigzemy problemu.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Potrzebna bylaby szersza zmiana przepisow.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
No wlaénie.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Ewentualnie mozemy przygotowa¢ poprawke na drugie czytanie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tak, bo zdaje sie, ze dzi$ nic nie wymyS§limy.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Na pewno byloby lepiej, zebyémy nie ladowali z tymi sprawami w sadach, tylko zeby prze-
pisy dawaly jednoznaczng delegacje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Zgadza sie. Teraz natomiast kazdy, kto bedzie mial wrazenie, ze dzialanie jest na jego
szkode, bedzie skarzyl takg decyzje. Powinno by¢ jednak jakie§ ograniczenie w tym
zakresie. Okazuje sie, ze panowie jednak znalezliScie jakas$ luke w przepisach.
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Legislator Konrad Nietrzebka:
I jesli mozna, to chcielibyémy szukac dalej, panie przewodniczacy. Mozemy?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Nieco wcze$niej, ust. 8a pkt 9. Zwracamy uwage na konieczno$¢ przestawienia wyrazow
w kontekscie odestania do art. 3 ust.1 pkt 34 351 36 lit. a, b, e i f. Proponujemy, zeby
poczatek pkt 9 brzmial nastepujaco: ,,inny podmiot sprawujacy nad przedsiebiorstwem
kontrole albo wspétkontrole lub posiadajacy wobec niego znaczacy wplyw w rozumieniu”
i tutaj nastapi stosowne odestanie do art. 3.

Mamy jeszcze pytanie do wnioskodawcow. Kolega wcze$niej wyrazil juz pewna wat-
pliwosc odnosnie do ust. 8c i formy zmiany decyzji, natomiast zwracamy jeszcze uwage,
ze w ust. 8d pojawia sie z kolei sformutowanie méwigce o ,,cofnieciu wyznaczenia ope-
ratorem”. W konteks§cie rozwigzan, ktore sg juz zawarte w Prawie energetycznym,
zwracamy uwage, ze nie jest powiedziane, w jakiej formie nastepuje to ,,cofniecie”, choé
w pozniejszych przepisach pojawia sie odestanie do ust. 8d i jest mowa o decyzji. W tym
kontekécie zwracamy panstwu uwage, ze na przyklad w art. 24d ust. 11 ustawy — Prawo
energetyczne znajduje sie doprecyzowanie, ze cofniecie nastepuje w drodze. Stad nasze
pytanie do panstwa, czy z tego tytutu nie powstang jakie§ watpliwosci?

I jeszcze ust. 8e, postaram sie do niego odnie$¢ zbiorczo. Wydaje sie, ze w ust. 8e
we wprowadzeniu do wyliczenia mamy pewng niespdjnos¢ jezykowa. Prosze zwrdcié
uwage — w czwartym wierszu tego ustepu mamy sformulowanie ,,lub operatorem systemu
polaczonego wodorowego albo zmienia to wyznaczenie przez, w szczegblno§ci zmiane sie-
dziby”, a na samym koncu wprowadzenia mamy ,w przypadku, gdy przedsiebiorstwa
energetyczne”. Czyli tam jest dopiero warunek. Czy mozemy prosic¢ o wyjasnienie, jaka
jest intencja tego przepisu i czy tutaj nie nalezy dokona¢ jakich§ zmian o charakterze
redakcyjnym? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze, pani minister.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Znowu po kolei, tylko teraz zaczne od konca. Jezeli chodzi o zmiane na ,,operatorem”,
to oczywiScie tak, zgoda. Jesli chodzi o wyraz ,,przez”, to upieramy sie, ze musi zostac.
Tak wynika ze spdjnosci przepisow. Pozostale panstwa redakcyjne uwagi — tak, zgoda.
Czyli zaczynajgc od pkt 9, zgoda na zaproponowane zmiany redakcyjne. Byly jeszcze
uwagi do pkt 8e... To juz chyba méwitam... ,,cofa wyznaczenie” - tak, przyjmujemy pro-
pozycje zmian legislacyjnych.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Przepraszam, pani minister, w takim razie jaka zmiana miataby nastgpi¢ we wprowadze-
niu do wyliczenia w ust. 8d? Ze ,,cofa w drodze decyzji”?

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor departamentu MKiS Szymon Bylinski:
Wydaje nam sie, ze nie ma potrzeby doprecyzowania, bo to niczego nie zmieni, ponie-
waz oczywistym jest, ze ,,cofam” odnosi sie do decyzji, ale rozumiem, ze propozycja jest
nastepujgca: ,,Prezes Urzedu Regulacji Energetyki cofa w drodze decyzji wyznaczenie”.
Czy tak? Albo ,,cofa decyzje o wyznaczeniu”.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
To albo — albo.

Dyrektor departamentu MKiS Szymon Bylinski:
Mozemy to doprecyzowaé w kontaktach roboczych. Wiadomo, ze merytorycznie to niczego
nie zmienia.
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Legislator Jarostaw Lichocki:
Tylko z kolei wyzej mamy, ze ,moze zmieni¢ warunki” i tam nie ma sformulowania
,W drodze decyzji”.

Dyrektor departamentu MKiS Szymon Bylinski:
Dla nas jest oczywiste, ze jezeli organ wydaje decyzje o wyznaczeniu, to kazda zmiana
czy cofniecie decyzji jest w drodze decyzji. Dla nas to jest oczywiste. Natomiast panstwo
sugerujecie, ze to nie jest oczywiste. Nam sie wydaje, na podstawie Kodeksu postepowa-
nia administracyjnego, ze jest to oczywiste.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Zgoda, panie dyrektorze, tylko ze niekonsekwentnie stosujecie to podejscie w Prawie
energetycznym. Raz jest, raz go nie ma, raz wynika, raz nie wynika z k.p.a.

Dyrektor departamentu MKiS Szymon Bylinski:
Tak, ale niektore przepisy, bo to nie tylko my w tym uczestniczyliSmy, byly dodawane p6z-
niej, prowadzil to inny legislator, ktéry uwazat, ze trzeba to dodac, a nastepny legislator
juz uwazal, ze nie trzeba tego dodawac. Zeby to wszystko uspgjnié, to pewnie nalezatoby
Prawo energetyczne napisa¢ od nowa.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Generalnie w tym przediozeniu, jezeli redakcyjnie panowie uznajg, ze mozna to uspdj-
nic, to my nie mamy do tego uwag i oczywiscie mozemy to uspojnic. Rozumiem, ze to nie
wymaga poprawki i panowie legislatorzy mozecie nanie$¢ zmiany redakcyjne, ale tylko
w zakresie tego przedlozenia, szerzej tego panowie nie zmienicie.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Pani minister, jesli chodzi o ust. 8ci 8d, to moze lepiej zostawié je jednak bez zmiany. Nie
chcielibyémy juz w tym momencie wkraczaé, poniewaz pojawia sie pytanie, czy mozemy
tego dokona¢ w ramach upowaznienia, a nie stosownej poprawki?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
No wlaénie. Kto wtedy bylby autorem ustawy? Pozostawmy to. Jezeli panstwo uznacie,
ze do drugiego czytania nalezaloby przygotowac, to taka poprawka sie pojawi, a teraz juz
to zostawmy, bo to jest za szeroki zakres, aby mozna to zrobi¢ w ramach upowaznienia.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Wymienimy sie jeszcze uwagami i dojdziemy do wspolnej konkluzji w tym zakresie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Oczywiscie. Czy mamy jeszcze jakie$§ uwagi do zmiany nr 16?

Legislator Konrad Nietrzebka:
Panie przewodniczacy, dopiero jesteSmy w zmianie nr 16 w lit. k.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Rozumiem, ze macie uwagi do pozostatych liter, prosze bardzo.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Kolejng uwage mamy do lit. n. ChcielibySmy zapytaé sie o sformulowanie zawarte
w ust. 10'. Chodzi o sformulowanie ,warunki realizacji kryteriéw niezaleznosci”. W robo-
czych kontaktow zwrdciliSmy uwage na pewna niekonsekwencje, jesli chodzi o postugi-
wanie sie sformulowaniem dotyczacym tych kryteriow niezaleznoSci, przede wszystkim
w kontekécie licznych odestan zaréwno w ustawie — Prawo energetyczne w obecnym
brzmieniu, jak i w tym projekcie, do art. 9d. Pytanie do wnioskodawcow — w jaki sposob
nalezaloby zmienic redakcyjnie sformutowanie ,warunki realizacji kryteriéw niezalezno-
§ci”, aby bylo spgjnie z tymi fragmentami, ktore sg juz obecne w systemie?

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
W naszej ocenie, po wymianie uwag, sformulowanie ,,warunki realizacji kryteriow nieza-
leznosci” powinno zostac. Nie wiem, czy URE nie chcialoby zabra¢ gtosu w tym momencie.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze.

Naczelnik w departamencie URE Joanna Kedzia:
Popieramy propozycje ministerstwa.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Czyli, jezeli dobrze rozumiem, nie ma zadnej roznicy albo inaczej — jest zasadno$¢ mie-
dzy warunkami realizacji kryteriow niezaleznoSci, spelnianiem kryteriéw niezaleznosci,
spelnianiem warunkow i kryteriéow niezaleznosci, jak rowniez w spelnieniu wymagan
i wszystkie te pojecia dotyczg odestan do art. 9d i zawsze bedzie to co§ innego.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Przeanalizujemy te kwestie przed drugim czytanie, zeby moc precyzyjnie odpowiedzieé
na to pytanie. Na ten moment wydaje nam sie, ze to jest w porzadku, ale przeprowadzimy
analize przed drugim czytaniem.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje, czy w takim razie mozemy przyjac, ze rozpatrzyliémy lit. n?

Legislator Konrad Nietrzebka:
Nie mamy wiecej uwag do zmiany nr 16.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo dziekuje. Czy do zmiany nr 16 sg jakie§ inne uwagi lub poprawki? Nie widze.
Przechodzimy do rozpatrzenia zmiany nr 17. Czy sg uwagi do tej zmiany? Mozna
powiedzieé, ze ona jest relatywni krotka. Biuro Legislacyjne, prosze bardzo.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Jesli chodzi o zmiane nr 17, to nasza uwaga dotyczy lit. e, czyli nowego brzmienia ust. 12.
W $rodku tego ustepu znajduje sie nastepujace odeslanie: ,,niespelnianiu kryteriow nieza-
leznosci, o ktorych mowa w art. 9d ust. 1a lub kryteriow, o ktorych mowa w ust. 7”. Zwra-
camy uwage, ze w ust. 7 w pkt 1 jest juz odestanie do kryteriow niezaleznosci, o ktorych
mowa w art. 9d ust. 1a, a wiec de facto obok siebie wystepujace 2 odestania pokrywajg sie
i stad pytanie do wnioskodawcow — jaka jest intencja takiego zapisu? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze, pani minister.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Generalnie w tych przepisach nie zmieniamy tresci przepisow, tylko dodajemy opera-
tora systemu wodorowego. Te przepisy takie brzmienie juz maja i tak jak powiedziatam,
ewentualna zmiana wymagataby i poprawienia tych przepisow. Dzi§ nie jesteSmy w stanie
podjac zadnej decyzji w tej sprawie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli zostawiamy, tak?

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dobrze. Czy do zmiany nr 17 sg inne uwagi? Nie widze. Poprawek rowniez nie ma, roz-
patrzyliémy zmiane nr 17.
Zmiana nr 18. Nie widze uwag. RozpatrzyliSmy zmiane nr 18. Do tej zmiany nie bylo
poprawek.
Zmiana nr 19. Czy sg uwagi lub poprawka? Nie ma. Rozpatrzyliémy zmiane nr 19.
Zmiana nr 20. Czy sg uwagi? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Konrad Nietrzebka:
W zmianie nr 20 w lit. ¢ zwracamy uwage na wprowadzenie do wliczenia w ust. 1b, ktore
pod koniec zawiera nastepujace sformultowanie: ,planéw, o ktéorych mowa w ust. 1”.
Wust. 1 wpkt 3 i5 nie ma jednak mowy o jakichkolwiek planach, natomiast sg tak
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zwane polityki, odpowiednie. Pytanie do wnioskodawcy — czy tutaj nie trzeba dokonaé
odpowiedniej korekty? To pierwsza kwestia.

Drugie pytanie, chociaz pan dyrektor chyba juz to wczesniej zasugerowat, ze w pkt 11 3
wyraz ,,aktywow” jest uzyty w tym rozumieniu zgodnym z ustawg o rachunkowosci, ale
tytutem potwierdzenia — czy tak rzeczywiscie jest?

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Jezeli chodzi o aktywa, to tak, oczywiscie. Natomiast jezeli chodzi o polityki, to w naszej
ocenie wszystkie dokumenty wymieniane w art. 16 ust.1 sg de facto politykami, rowniez
polityka energetyczna panstwa, polityka rozwoju i nie ma konieczno$ci zmian brzmienia
tego przepisu, poniewaz chodzi o szerszy kontekst i szersze ujecie wynikajace z istnieja-
cych przepisow.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Dziekuje, pani minister. Rozumiem, ze po prostu pozostawiamy to bez zmiany.

Kolejne pytanie mamy do lit. 1. W ust. 15, biorgc pod uwage, ze nowe brzmienie ust. 15
wprowadza w obrebie tego ustepu punktacje, wydaje nam sie, ze w pkt 2 po wyrazach
»zamieszczajg wyniki konsultacji”, nalezy doprecyzowac po przecinku ,,0 ktorych mowa
w pkt 1”. To pierwsza uwaga.

Konsekwentnie w ust. 15b, gdzie na koficu mamy odestanie, powinno znalezé sie
doprecyzowane, czyli proponujemy sformulowanie ,wraz z wynikami tych konsultacji,
o ktérych mowa w ust. 15 pkt 1”. Prosimy o potwierdzenie zasadnosci dokonania takich
zmian o charakterze redakcyjno-legislacyjnym.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Zgoda.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Dziekuje. Teraz lit. m, czyli ust. 24-26, dos¢ obszerne. Po pierwsze, w ust. 24 oraz w sze-
regu innych dalszych ustepéw proponujemy redakcyjne ujednolicenie, tzn., zeby byta
mowa o ,,planach rozwoju, o ktérych mowa w ust. 1”. Wydaje sie, ze nalezaloby konse-
kwentnie takie odeslanie wprowadzac. Jeszcze jest pytanie do pkt 3 w ust. 24 w lit. a.
Czy tam ma by¢ ,,planu rozwoju”, czy ,,planéw rozwoju”? Liczba pojedyncza czy mnoga?
Wydaje sie, ze chodzi tutaj tylko o operatora systemu dystrybucyjnego wodorowego,
a wiec de facto plan jego, czy moze tutaj jest wieksza ilo§¢?

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
,Planu rozwoju” i oczywiScie zgoda na zaproponowane zmiany.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Czyli w pkt 3 lit. a bedzie ostatecznie liczba pojedyncza, tzn. ,planu rozwoju, o ktorym
mowa w ust. 1”. OczywiScie w innych miejscach bedzie podobnie.
Niejako to samo tyczy sie art. 25 pkt 1 lit. a — tez liczba pojedyncza czy mnoga?
Tam bedzie z kolei 2 operatorow i stad pytanie do panstwa: ,,planéw rozwoju, o ktérych
mowa w ust. 1”7, czy ,,planu rozwoju, o ktérym mowa w ust. 17?

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
,Planu rozwoju”, bo kazdy operator ma swqj, ale jeden.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Bardzo dziekujemy, pani minister, stusznie. W ust. 26 z kolei zwracamy uwage na koniecz-
no$¢ doprecyzowania, zmiany w odniesieniu do rozwiazan, ktore sg zawarte w rozpo-
rzadzeniu 2024/1789 w kontekscie pojecia ,,specjalnych oplat”, a w zasadzie ,,specjalnej
oplaty”. Pytanie do panstwa, bowiem zaréwno tu, jak i w lit. ¢ w pkt 21, czyli nastepnego,
jest mowa o ,,optatach specjalnych, o ktorych mowa w art. 5 ust. 4” tego rozporzadzenia.
W naszej ocenie, po pierwsze, powinno by¢ nie ,,oplat specjalnych”, tylko jesli juz to ewen-
tualnie ,,specjalnych oplat” oraz mamy watpliwo$c¢, czy to powinno by¢ liczba mnoga.
Rozporzadzenie, zarowno w ust. 4, jaki w ust. 5 mowi o ,specjalnej optacie”. Poprosimy
o krotkie wyjaSnienie.

S.K. 35




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyi Do SPRAW ENERGII, KLIMATU | AKTYWOW PANSTWOWYCH (NR 34)

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Zgoda. Proponujemy zmiane brzmienia na ,,specjalnej oplaty”.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Czyli zamieniamy wyrazy na ,,specjalnej oplaty” i w obydwu miejscach jest liczba pojedyncza.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Tak.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy sg jeszcze jakie§ uwagi do zmiany nr 207

Legislator Konrad Nietrzebka:
Nie, to wszystko.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Stwierdzam, ze rozpatrzyliémy zmiane nr 20 wraz z uwagami legislacyjnymi.
Zmiana nr 21. Do tej zmiany jest zgloszona poprawka. Proponuje ja najpierw rozpa-
trzyc¢, bo zdaje sie wychodzi naprzeciw panow propozycji, panie mecenasie. Bardzo prosze.

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Panie przewodniczacy, zglaszam poprawke do zmiany nr 21 w lit. a. Poprawka nadaje
nowe brzmienie art. 23 ust. 2 pkt 6. W przediozeniu zostaly blednie wskazane przepisy
odnoszace sie do oznaczenia operatorow systemu wodorowego. Poprawka koryguje te
odniesienia. Dziekuje.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Popieramy te poprawke.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Panowie mecenasi?

Legislator Konrad Nietrzebka:
Bez uwag. Poprawka wychodzi naprzeciw naszym wczesniejszym uwagom. Jesli jestem
juz przy glosie, to chcialbym doprecyzowac...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Skonczmy moze z tg poprawka. Czy jest zgoda Komisji na jej przyjecie? Nie widze sprze-
ciwu, przyjeliémy poprawke. Teraz bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Prosba do panstwa o potwierdzenie zaproponowanej korekty o charakterze stricte
jezykowym. Chodzi o lit. d, w ktorej dodawany jest pkt 20a. Prosze zauwazyc¢, ze w lit. b
mamy mowe o ,,wypelnianiu obowigzku”, czyli czynnoSci ciaglej i stad pytanie, czy tez nie
powinno by¢ tej czynnoSci cigglej w lit. e oraz f? Jesli tak, to w lit. e byloby ,,wypelniania
przez operatoréw i zadan, a w lit. f — ,wypelniania przez przedsiebiorstwo energetyczne
obowigzkow”.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Tak, zgoda.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli w ramach upowaznienia.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Tak, dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
JesteSmy nadal w zmianie nr 21. Czy sg jeszcze jakie§ uwagi do tej zmiany? Nie ma uwag,
a poprawke juz przyjeliSmy.
W takim razie zmiana nr 22. Bardzo prosze, czy sg uwagi? Nie ma uwag. Rozpatrzy-
liSmy zmiane nr 22.

36 S.K.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyi Do SPRAW ENERGII, KLIMATU | AKTYWOW PANSTWOWYCH (NR 34)

Zmiana nr 23. Czy sg uwagi? Nie ma uwag. RozpatrzyliSmy zmiane nr 23.
Zmiana nr 24. Nie ma uwag. RozpatrzyliSmy zmiane nr 24.

Zmiana nr 25. Nie ma uwag. RozpatrzyliSmy zmiane nr 25.

Zmiana nr 26. Prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Konrad Nietrzebka:
W zmianie nr 26 zglaszamy drobng korekte do art. 43h ust. 2. Chodzi o ujednolicenie.
Proponujemy sformutowanie ,,14 dni od dnia oddania tej instalacji”.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jakie jest stanowisko rzadu?

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Zgoda.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy sg inne uwagi? Nie ma, poprawek tez nie widze. RozpatrzyliSmy zmiane nr 26.
Zmiana nr 27. Biuro Legislacyjne, prosze bardzo.

Legislator Konrad Nietrzebka:
W zmianie nr 27 w lit. d w ust. 4 proponujemy, aby zamiast czasownika modalnego, czyli
,powinno zawierac”, zapisa¢ ,,zawiera informacje”.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jakie jest stanowisko rzadu?

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Zgoda.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Do poprawienia w ramach upowaznienia. Czy sg inne uwagi do tej zmiany? Nie widze.
RozpatrzyliSmy zmiane nr 27.
Zmiana nr 28. Nie widze uwag. RozpatrzyliSmy zmiane nr 28.
Zmiana nr 29. Nie ma uwag. Rozpatrzyliémy zmiane nr 29.
Zmiana nr 30. Nie ma uwag. RozpatrzyliSmy zmiane nr 30.
Zmiana nr 31. Prosze bardzo.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Prosimy tylko wnioskodaweéw o potwierdzenie, poniewaz znajdujemy sie w do§¢ specy-
ficznej czesci prawa energetycznego. Wydaje nam sie, ze w dodawanym ust. 1la zamiast
,Kto prowadzi dzialalno$¢”, powinno by¢ ,,Kto wykonuje dziatalno§é”.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Stanowisko rzadu.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Zgoda na proponowang zmiane.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Stwierdzam, ze zmiana nr 31 zostala rozpatrzona i tym samym zakonczyliSmy rozpatry-
wanie art. 1. Rozpatrzyliémy caly art. 1 wraz z poprawkami.
Art. 2. Ten artykul jest krotki, wiec bedziemy go rozpatrywac w catosci. Czy sg uwagi
do art. 2? Bardzo prosze.

Radca prawny PIIB Joanna Smarz:

Bardzo dziekuje. Joanna Smarz, Polska Izba Inzynier6w Budownictwa. Szanowni pan-
stwo, to jest ten przepis, ktory awizowalam na samym poczatku. Chodzi o nazwe spe-
cjalnosci uprawnien budowlanych, ktére upowaznione bylyby do wykonywania instalacji
sieci wodorowych. Z uwagi na to, ze podjeli panstwo decyzje o rozgraniczeniu wodoru
od innych gazéw, prosilibySmy, zeby rowniez tutaj dokonaé takiej zmiany stylistycznej
polegajacej na wyliczeniu, po prostu, instalacji gazowych, wodorowych oraz wodocigago-
wych, bo w tej chwili jest zapis ,,gazowe, w tym wodorowe”, co by sugerowalo, ze wodor
miesci sie w tych gazach. To jest taka nasza drobna prosba. Bardzo dziekuje.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pani minister.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Z premedytacja uznajemy, ze nie nalezy dodawac nowej specjalnosci, natomiast jezeli mie-
liby$émy zrobié tak daleko idgcg zmiane, to wymagaloby ona konsultacji z Ministerstwem
Rozwoju i Technologii. To musialyby by¢ szersze konsultacje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli na tym etapie rzad nie przychyla sie do wprowadzenia zaproponowanej zmiany.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Na tym etapie nie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Ale rozumiem, ze uwage panstwo przyjmujecie jako potencjalnie do rozpatrzenia i zasta-
nawiania sie.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
W szerszym kontekscie pod kagtem tych uprawnien, bedzie to mozna oczywiScie rozpatrzy¢.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Czy sg jeszcze uwagi do art. 2? Nie widze. Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 2.
Art 3. Czy sg uwagi? Nie widze. Rozpatrzylismy art. 3.
Art 4. Czy sg uwagi? Nie widze, ale zdaje sie jest poprawka do tego artykulu. Prosze,
panie posle.

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Poprawka dotyczy art. 4 pkt 1 lit. a. ZlozyliSmy korekte do pierwotnej poprawki.
Jest korekta do poprawki. Chodzi o to, ze ustawa — Prawo energetyczne nie definiuje poje-
cia ,wodor” w przeciwienstwie do wskazanych obok pojec ,,energia” i ,paliwa gazowe”.
Poprawka ma na celu ujednolicenie. O prostu dopisujemy ,,wodor”.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Popieramy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Biuro Legislacyjne popiera. A rzad?

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Popieramy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Rzad tez popiera. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia przedstawionej poprawki? Nie widze.
Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla poprawke pozytywnie.
Czy sa inne uwagi do art. 4? Nie ma uwag. RozpatrzyliSmy art. 4 wraz z poprawka.
Art. 5. Czy sg uwagi? Nie widze. RozpatrzyliSmy art. 5.
Art. 6. Czy sg uwagi? Nie widze. RozpatrzyliSmy art. 6.
Art. 7. Czy sg uwagi? Nie widze. RozpatrzyliSmy art. 7.
Art. 8. Czy sg uwagi? Nie widze. RozpatrzyliSmy art. 8.
Art. 9. Czy sg uwagi? Nie widze. RozpatrzyliSmy art. 9.
Art. 10. Do tego artykutu zostala zgloszona poprawka. Panie posle, prosze o przedsta-
wienie poprawki.

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Zgtaszam poprawke do art. 10. Wprowadziliémy do ustawy ,,operatora systemu przesylo-
wego wodoru” i teraz chodzi o wlasciwe odestanie w art. 1.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Stanowisku rzadu.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Tak, zgoda.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Rzad pozytywnie. Biuro Legislacyjne tez pozytywnie. Czy sg jakie§ uwagi z sali?
Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla te poprawke pozytywnie.
Czy sg inne uwagi do art. 10? Nie ma. Rozpatrzyliémy art. 10 wraz z poprawka.
Przechodzimy do rozpatrzenia art. 11. Czy sg uwagi do tego artykutu? Prosze, Biuro
Legislacyjne.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Szanowni panstwo, majac na uwadze te poprawke, ktora przed momentem zostata przy-
jeta do art. 10, wydaje sie, ze jesli chodzi o art. 11 ust.1, to w ramach upowaznienia tez
moglibySmy takie doprecyzowanie w pierwszym wierszu wprowadzi¢ wobec ,operatora
systemu przesylowego gazowego”, jezeli strona rzagdowa wskazalaby, jak takie doprecy-
zowanie mogloby brzmie¢.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze, pani minister.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
W ramach upowaznienia legislacyjnego mozecie panstwo to oczywiscie zrobié¢, natomiast
jesli my mamy co$ wskazac, to rozumiem, ze skonsultujemy sie w tej sprawie na roboczo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli ewentualnie na roboczo, bo w tej chwili nie stworzymy tego na kolanie.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Chyba ze panstwo macie jakis$ gotowy pomyst. Nie? Poprosze pana dyrektora o zabranie
glosu w celu wyjasnienia tej kwestii.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor departamentu MKiS Szymon Bylinski:
Rozumiem, ze chodzi o art. 11, czyli mogloby by¢ ,,operatora systemu przesylowego gazo-
wego, o ktorym mowa w art. 3 pkt 88”.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy to mozna wprowadzi¢ w ramach upowaznienia?

Legislator Konrad Nietrzebka:
Panie dyrektorze, ,,operator system przesylowego gazowego” to jest art. 3 pkt...

Dyrektor departamentu MKiS Szymon Bylinski:
Przepraszam, juz odnalaziem - ,operatora systemowego gazowego, o ktérym mowa
w art. 3 pkt 11a ustawy zmienianej w art. 1”.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Bardzo dziekujemy. Wprowadzimy te zmiane w ramach upowaznienia, panie przewodni-
czacy, bo to jest doprecyzowanie odestania.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli mieSci sie w udzielonym upowaznieniu.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Tak, jak najbardzie;.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
W takim razie bardzo prosze dokonaé tego uzupelnienia. Czy do art. 11 sg jakie$ inne
uwagi? Nie widze. RozpatrzyliSmy art. 11 wraz z tym doprecyzowaniem.
Art. 12. Czy sg uwagi? Nie widze. Rozpatrzyliémy art. 12.
Art. 13. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Mamy pytanie dotyczace tej dystynkcji dokonanej na gruncie ust. 2. W ust. 1 mamy
do czynienia z sytuacja intertemporalng dotyczacg wniosku o udzielenie koncesji,
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w ramach dziatalnoSci, ktora tego wymaga, natomiast w ust. 2 méwimy o dopuszczalnosci
prowadzenia dzialalnoS$ci przez podmiot, ktory ma uzyskaé koncesje, na dotychczasowych
zasadach do dnia prawomocnego rozstrzygniecia wnioskéw przez prezesa URE. Skad
pomysl na takie rozdzielenie? Z czego on wynika? DomyS§lamy sie, ze byly jakie§ problemy
w praktyce stosowania przepiséw dotyczacych udzielania koncesji, ale dlaczego po prostu
nie odnosicie sie panstwo do prawomocnego wydania decyzji w sprawie koncesji tylko
do rozstrzygniecia wniosku? Przeciez wniosek jest o wydanie koncesji.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze, pani minister.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Poprosze o odniesienie sie przedstawicielke Urzedu Regulacji Energetyki.

Dyrektor departamentu MKi$S Szymon Bylinski:
Nie jestem do konica pewna, o co chodzi. Czy chodzi o samo rozstrzygniecie wniosku,
czy chodzi o prawomocne rozstrzygniecie wniosku?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Chodzi o to, dlaczego méwimy o prawomocnym rozstrzygnieciu wniosku, a nie o prawo-
mocnie wydanej koncesji, czy o prawomocnej decyzji w sprawie koncesji?

Dyrektor departamentu MKiS Szymon Bylinski:
Wydaje nam sie, ze rozciagniecie wniosku jest bardziej precyzyjne, bo chodzi o udzielenie
koncesji, o ktorej mowa w ust. 1, czyli udzielnie koncesji dla podmiotu, ktéry do tej pory
nie mial koncesji, a powinien jg miec.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Czyli podmiot moze prowadzi¢ dzialalnos¢ do dnia uzyskania prawomocnej koncesji, tak?

Dyrektor departamentu MKiS Szymon Bylinski:
Tak, tej konkretnej koncesji, o ktorej mowa w ust. 1.

Legislator Jarostaw Lichocki:
To my nie widzimy powodu do takiej redakeji, bo skoro to jest to samo, to po co mowié
0 prawomocnym rozstrzygnieciu wnioskow w sprawie wydania koncesji zamiast...

Dyrektor departamentu MKiS Szymon Bylinski:

Juz wyjaéniam, przepraszam. Rozstrzygniecie wniosku to nie jest udzielenie koncesji,
prawda? Prezes URE moze przeciez odméwic udzielenia koncesji. Do czasu, kiedy ten
wniosek nie bedzie prawomocnie rozstrzygniety, podmiot moze jednak prowadzi¢ dzia-
talno$¢ gospodarcza w tym zakresie. Czyli jezeli prezes URE odmoéwi koncesji, podmiot
do czasu prawomocnego rozstrzygniecia tego wniosku nadal moze prowadzi¢ dziatalnosc
gospodarcza, bo by¢ moze prezes URE sie pomylil i sagd uzna prawo tego przedsiebiorcy
do uzyskania koncesji.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Dziekujemy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Watpliwosé zostala wyjasniona. Czy do art. 13 sg jeszcze jakie§ uwagi? Nie ma uwag.
RozpatrzyliSmy art. 13.
Art. 14. Do tego artykulu jest zgloszona poprawka. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Panie przewodniczacy, zglaszam poprawke do art. 14 ust. 2. Chodzi o §wiadectwa kwa-
lifikacyjne dla osob, ktore zajmujg sie instalacjami wodorowymi. Poprawka eliminuje
watpliwoéci w sytuacji, kiedy wystapit brak uzyskania we wskazanym ustawowo terminie
swiadectwa kwalifikacyjnego. Poprawka dodaje wyrazy ,,po tym terminie”, zeby uniknaé
watpliwoSci, kiedy konczg sie uprawnienia.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Jakie jest stanowisko rzadu?
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Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Popieramy te poprawke.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Biuro Legislacyjne nie zglasza uwag. Czy sg uwagi z sali? Nie widze. Jezeli
nie uslysze sprzeciwu, uznam, ze Komisja poprawke rozpatrzyta pozytywnie. Nie stysze
sprzeciwu. Poprawka zostala rozpatrzona.
Czy sa inne uwagi do art. 14? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Mamy pytanie do ust. 3. Redakcja tego przepisu... Przepraszam, to juz sprawa nieaktualna.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Nie ma uwag?

Legislator Konrad Nietrzebka:
Przyjecie poprawki wyeliminowalo nasze watpliwosci.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo dziekuje. Stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy art. 14 wraz z poprawka.
Art. 15. Tez jest poprawka do tego artykutu, ale wezesniej byto zgloszenie pani z sali.
Prosze bardzo.

Radca prawny PIIB Joanna Smarz:
Bardzo dziekuje. Chciatam poprosi¢ o zmiane tego przepisu, tak aby nie ograniczac prawa
wykonywania zawodu w zakresie instalacji wodorowych tylko do grona osoéb, ktore spet-
niajg warunki z art. 15a, poniewaz, tak jak powiedzialam, ten przepis zostal wprowa-
dzony dopiero w 2019 r. Prosimy o rozszerzenie zakresu tego przepisu przejSciowego
na wszystkie uprawnienia sanitarne wydane od 1 stycznia 1995 r. na podstawie ustawy —
Prawo budowlane. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Rozumiem, ze w tym kierunku idzie poprawka, tak?

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Tak, panie przewodniczacy. Zgtaszam poprawke, ktére wychodzi naprzeciw uwagom zglo-
szonych przez Polskg Izbe Inzynierow Budownictwa. To jest poprawka do art. 15.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Jakie jest stanowisko rzadu?

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Rzad popiera poprawke, wychodzgc naprzeciw uwagom zglaszanym przez izbe.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Czy panowie legislatorzy macie jakie§ uwagi?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Prima facie, bo nie mieliSmy okazji zapoznac sie z tq poprawka wczesniej.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
My tez, dopiero teraz.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Mozna odczytac jej tresé.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Zmiana redakeji poszta w do$¢ ogdélnym kierunku - ,,uznaje sie za osoby posiadajace
uprawnienia budowlane w zakresie tej specjalnoSci w rozumieniu przepisow ustawy
zmienianej w art. 2”. Mamy nadzieje, ze mimo tak ogolnego sformulowania tego przepisu
adresaci beda wiedzie¢, czy sa adresatami tego przepisu.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Poprawka wychodzi jednak naprzeciw prosbie pani mecenas z izby inzynieréw. Jesli jest
pozytywna opinia bezposrednio zainteresowanych stron, to zapytam jeszcze, czy jest
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zgoda Komisji na przyjecie tej poprawki? Nie widze sprzeciwu. Stwierdzam, ze poprawka
zostala zaakceptowana i w ten sposéb przyjeliSmy poprawke do art. 15.

Czy do art. 15 sa jeszcze inne uwagi? Nie ma. Stwierdzam, ze wlaSciwie przyjeliSmy
nowe brzmienie art. 15.

Art. 16. Czy sg uwagi do tego artykutu? Nie widze. PrzyjeliSmy art. 16.

Art. 17. Czy sg uwagi? Jednak sg. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jarostaw Lichocki:

Proponujecie panstwo utrzymanie aktéw wykonawezych w mocy przez okres 36 miesiecy.
Zwracamy uwage, ze w ogole ta konstrukcja whrew w praktyce stosowanej chyba niemal
we wszystkich ustawach ma jednak charakter wyjatkowy i ten wyjatek jest odstepstwem
od zasady wyrazonej w § 127 Zasad techniki prawodawczej. Rozporzadzenie nie jest aktem
samoistnym i wykonuje ustawe, a zgodnie z tym przepisem i z tg zasadg rozporzadzenie
powinno wchodzi¢ w zycie w tym samym terminie, w ktorym wchodzi w zycie ustawa,
na podstawie ktorej jest wydawane. Przepis czasowo utrzymujacy w mocy jest mozliwy
do zastosowania, natomiast tak dtugi, 36-miesieczny okres na wydanie nowych aktow wyko-
nawczych prowadzi do rozluZnienia wiezé6w miedzy aktem umocowujgcym a umocowanym.

W naszej ocenie w tego w rodzaju przypadkach moze to prowadzi¢ do niekonstytu-
cyjnosci takiego rozporzadzenia, jako pozbawionego wrecz podstawy ustawowej — cytuje
tutaj zdanie Trybunalu Konstytucyjnego wyrazone w wyroku SK9/07. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Prosze o stanowisko rzadu.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:

Wychodzimy z zalozenia, ze tutaj ten dluzszy okres jest uzasadniony, poniewaz beda
wymagane bardzo szczegélowe uzgodnienia miedzyresortowe, chociazby ministra wiasci-
wego do spraw energii, ministra wlasciwego do spraw gospodarki surowcami energetycz-
nymi i jednocze$nie mamy tu do czynienia z do$¢ trudnymi przepisami nowego rodzaju
dotyczacymi sieci wodorowych. Dlatego ten 36-miesieczny okres dla wydania nowych
aktow wykonawczych jest w naszej ocenie uzasadniony.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

To jest w konicu decyzja rzadu, na okres wydaje koncesje.

Legislator Jarostaw Lichocki:

Panie przewodniczacy, zeby byla jasno$¢, my nie kwestionujemy zasadnosci tego okresu,
natomiast wskazujemy, ze w przypadku tak dlugiego okresu utrzymywania aktéw sta-
rych, czyli wydanych na podstawie przepisow, ktore juz dawno zostaly zmienione, przez
3 lata moze doj$é do rozluznienia wiezéw aktu wykonawczego wydanego na podstawie
przepiséw, ktore juz dawno przestaly obowigzywac, z tymi nowymi przepisami i stad
biorg sie nasze obawy. Natomiast tak jak mowie, pani minister, my nie kwestionujemy
zasadnosci. Moze nawet i 5 lat byloby tu dobre. Sygnalizujemy tylko nasze watpliwosci.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:

Plany mamy takie, zeby szybciej zrealizowac te delegacje. Te dlugie terminy maja tylko
dac poczucie bezpieczenstwa.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
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Koncesja moze przeciez zosta¢ przediuzona w razie czego, a jak ktos nie spelnia wymogow,
to moze zosta¢ odebrana, bo sg takze przepisy, na podstawie ktérych mozna jg stracic.

Szanowni panstwo, jezeli nie ma zadnej poprawki, to stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy
art. 17 bez zmiany.

Art. 18. Czy sg jakie§ uwagi? Nie widze. RozpatrzyliSmy art. 18.

Art. 19, czyli przepisy regulujace wejscie ustawy wejscie w zycie po uplywie miesigca,
standardowa regulacja. Nie widze zadnych uwag. Rozpatrzyliémy art. 19 i tym samym
rozpatrzyliémy caly projekt ustawy.

Szanowni panstwo, pozostaje nam jeszcze kwestia przeglosowania calosci projektu
ustawy. Czy jest zgoda na przyjecie projektu ustawy wraz z poprawkami? Kto jest
za? Chyba, ze nie ma potrzeby przeprowadzania glosowania. Oczywiscie nie musimy
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glosowac. Jesli nie ustysze sprzeciwu wobec przyjecia projektu ustawy, uznam, ze Komi-
sja przyjela projekt ustawy wraz z poprawkami. Nie slysze sprzeciwu, dziekuje bardzo.

Komisja musi jeszcze wybraé posta-sprawozdawce. Slyszatem, ze pan poset Komare-
wicz zechce podjac sie tej roli.

Posel Rafal Komarewicz (Polska2050-TD):
Tak, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy jest inna kandydatura? Nie widze. Stwierdzam, ze wybraliSmy pana posta Komare-
wicza na sprawozdawce Komisji.
Zanim zamkne posiedzenie, przypomne panstwu, ze o godz. 12.00 w sali nr 22
w budynku G mamy spotkanie z przedstawicielami Toshiby.
Szanowni panstwo, wyczerpaliSmy porzadek dzienny, zamykam posiedzenie Komisji.
Dziekuje panstwu za wydajna prace.

Minister klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska:
Réwniez dziekuje, panie przewodniczacy, za wspolprace i ciesze sie, ze w zasadzie jedno-
my$lnie przyjeliSmy ten projekt.
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