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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Finanséw Publicznych (nr 129)

6 marca 2025 .

Komisja Finansow Publicznych, obradujgca pod przewodnictwem posta Janusza
Cichonia (KO), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzgdek

dzienny:

— pierwsze czytanie rzagdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o wspoétpracy
rozwojowej oraz niektérych innych ustaw (druk nr 1034);

— zaopiniowanie wniosku Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie zmian
w planie finansowym Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
na 2025 rok.

W posiedzeniu udzial wzieli: Stefan Krajewski sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju
Wsi wraz ze wspolpracownikami, Jurand Drop podsekretarz stanu w Ministerstwie Finanséw wraz
ze wspolpracownikami, Tomasz Nawrocki zastepca prezesa Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa wraz ze wspotpracownikami, Beata Jaczewska dyrektor Departamentu Wspotpracy Ekono-
micznej Ministerstwa Spraw Zagranicznych wraz ze wspolpracownikami oraz Agnieszka Falkowska
dyrektor Departamentu Miedzynarodowych Instytucji Finansowych Banku Gospodarstwa Krajowego.
W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Monika Biala i Anna Wozniak - z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Michal Gajewski i Przemystaw Sadlon - legislatorzy
z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):

Otwieram posiedzenie Komisji Finanséw Publicznych.

Stwierdzam kworum.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje po pierwsze, zaopiniowanie wniosku mini-
stra rolnictwa i rozwoju wsi w sprawie zmian w planie finansowym Agencji Restrukturyzacji
i Modernizacji Rolnictwa na rok 2025 i po drugie, pierwsze czytanie rzagdowego projektu ustawy
o0 zmianie ustawy o wspoétpracy rozwojowej oraz niektorych innych ustaw (druk nr 1034).

Czy sg uwagi do porzadku dziennego? Nie widze.

Proponuje zmiane kolejnosci — w pierwszym punkcie pierwsze czytanie rzagdowego projektu
ustawy o wspolpracy rozwojowej oraz niektorych innych ustaw. Nie slysze sprzeciwu i uwag.
Zakladam, ze wobec tego przyjeliSmy porzadek w takiej kolejnoSci, jak mowilem.

Witam na naszym posiedzeniu przede wszystkim pana ministra Stefana Krajewskiego, sekre-
tarza stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi, a takze pana ministra Juranda Dropa,
podsekretarza stanu w Ministerstwie Finanséw. Witam takze pana Tomasza Nawrockiego,
zastepce prezesa Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa. Witam takze wszystkie
towarzyszace panstwu osoby.

Przystepujemy do realizacji porzadku obrad.

Informuje panstwa, ze marszatek Sejmu 20 lutego biezacego roku skierowatl rzadowy
projekt ustawy o zmianie ustawy o wspolpracy rozwojowej oraz niektorych innych ustaw
do Komisji Finanséw Publicznych do pierwszego czytania.

Przystepujemy zatem do pierwszego czytania. Bardzo prosze pana ministra o uzasad-
nienie projektu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Jurand Drop:

R.K.

Dziekuje bardzo. Dzien dobry panstwu. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, chciatem
przedstawié projekt ustawy o zmianie ustawy o wspotpracy rozwojowej oraz kilku innych ustaw.
Potrzeba takiego dziatania wynika z tego, ze obecnie w Polsce nie ma instytucji finansowej,
ktora prawnie mogtaby wykorzystywac Srodki krajowe oraz zagraniczne, wspierac dzialania
rzadu w zakresie wspolpracy rozwojowej i oferowac odpowiednie instrumenty finansowe.
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A w tym momencie taka pomoc rozwojowa jest konieczna w zwigzku z trwajacg wojna
na Ukrainie. I powstala oczywiscie pilna potrzeba wigczenia sie Polski w miedzynarodowa
pomoc dla Ukrainy z wykorzystaniem §rodkéw oferowanych przez Komisje Europejska
oraz inne podmioty zagraniczne. Ja bym chcial, zeby panstwo mieli §wiadomo§¢, ze to,
co tutaj robimy, ma umozliwi¢ wykorzystanie przez podmioty polskie, a konkretnie BGK -
do czego zaraz dojde — pieniedzy, ktore sg dostepne z Komisji Europejskiej oraz z innych
podmiotéw zagranicznych, bankéw miedzynarodowych. Czyli celem jest to, zeby nasz BGK
wzigl udzial w rozdzielaniu Srodkéw, ktore sg dostepne miedzynarodowo. Poniewaz w tym
momencie nie ma takiej prawnej mozliwosci, to podejmujemy dzialania, ktore majg na celu
stworzenie w Polsce instytucji finansowej dzialajacej wiasnie w tym obszarze. I BGK jest
jedyna instytucja finansowa w Polsce, ktora posiada w tym momencie akredytacje Komisji
Europejskiej - to sie technicznie nazywa pillar assessment — ktora umozliwia bezposrednie
wykorzystanie §rodkéw Unii Europejskiej w celu oferowania finansowych instrumentéw
wspolpracy rozwojowej. Dlatego nazwa, ktérg bedziemy uzywac, to jest FIWR - finansowy
instrument wspolpracy rozwojowe;j.

I w zwigzku z tym powstala propozycja utworzenia w BGK wiaénie takiego instrumentu
i rozszerzenia zakresu jego dzialania - to znaczy BGK - o wspotprace rozwojowa. Proponowane
zmiany ustawowe majg na celu stworzenie systemowego rozwigzania umozliwiajacego BGK
funkcjonowanie jako banku rozwojowego na arenie miedzynarodowej. I to widzimy w r6znych
krajach, ze takie banki istniejg — takie jak francuski Agence Francaise de Développement,
niemiecki Kreditanstalt fiir Wiederaufbau czy wloski Cassa depositi e prestiti. Zatem
robimy co§, co jest normalne w Unii Europejskiej — to znaczy bank, ktéry tak jak BGK jest
specjalnym bankiem, umozliwia bycie posrednikiem miedzy funduszami europejskimi i §wia-
towymi a beneficjentami w kraju trzecim. W tym wypadku oczywiscie nam chodzi o Ukraine.
Tak naprawde to oczywiscie mozliwo$¢ prawna bedzie szersza.

I teraz, w zwigzku z tym proponujemy zmiany trzech ustaw. Jedna to jest ustawa o wsp61-
pracy rozwojowej. I to jest dodanie BGK do podmiotéw uprawnionych do realizacji takiej
wspolpracy, utworzenie w BGK tego, co wspomniatem, czyli FIWR-u, ktory pozwoli na reali-
zowanie przez BGK dzialan w zakresie tej wspolpracy rozwojowej, miedzy innymi poprzez
tworzenie preferencyjnych oraz odpowiednich dla danej potrzeby produktéw, czyli instru-
mentow finansowych — produktem tu sg instrumenty finansowe — wspierajacych wdrazanie
polskiej wspdlpracy rozwojowej. Dotyczy to w szczegolnosci udzielania pozyczek i kredytow,
réwniez z preferencyjnym oprocentowaniem, gwarancji portfelowych, pomocy techniczne;j
i grantow. Czyli taki nowoczesny arsenal instrumentéw finansowych, ktory wykorzystuja inne
kraje —jak wspomnialem, te banki we Francji, w Niemczech czy we Wioszech. W tej ustawie
takze przewidujemy wprowadzenie w odniesieniu do tego FIWR-u obowiazku odpowiedniego
stosowania przepiséw ustawy o finansach publicznych dotyczacych funduszy utworzonych,
powierzonych lub przekazanych BGK na podstawie odrebnych ustaw. I to jest jedna ustawa,
w ktoérej proponujemy zmiany.

Druga ustawa to jest ustawa o BGK i ona zaklada instytucjonalne wzmocnienie BGK
w obszarze wspélpracy rozwojowej poprzez wyrazne wskazanie, ze BGK jako polski bank
rozwoju jest uprawniony do wykonywania zadan z zakresu pracy rozwojowej, jak rowniez
rozszerzenie celow dzialania BGK w tym zakresie poza terytorium Polski. I to jest rozwia-
zanie tego, o czym wspomnialem na wstepie w pierwszym punkcie — czyli ze w tym momencie
w Polsce nie ma takiej instytucji finansowej, nie ma takiego banku, ktory by mégt podejmowaé
takie dzialania. I tutaj, zmieniajac ustawe o BGK, umozliwiamy, dajemy mozliwo$¢ prawng
do podejmowania przez BGK takich dziatan.

Wreszcie trzecia ustawa, w ktorej proponujemy zmiany - to jest Prawo bankowe. To sg zmiany
w art. 128b, ktore dotycza przede wszystkim mozliwosci wnioskowania do KNF-u o powierzenie
innemu bankowi lub instytucji finansowej dokonywania oceny zdolnoSci do sptaty zobowigzania
i analizy ryzyka wyplaty zobowigzania w przypadku udzielania poreczen gwarancji przez bank
panstwowy. I druga czes¢ tej zmiany w Prawie bankowym — powierzenie przez bank panstwowy,
w tym BGK -1 generalnie myslimy o BGK - outsourcingu oceny ryzyka innemu bankowi lub
instytucji finansowej, majacych siedzibe na terenie panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej
lub panstwa trzeciego w przypadku wykonywania zadan z zakresu wspolpracy rozwojowe;j. I te
zmiany w Prawie bankowym po prostu dostosowuja Prawo bankowe do mozliwosci dziatania
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przed BGK z panstwach trzecich. One sg jakby konieczne, zeby utrzymac caly system nadzoru
KNF-u nad BGK.

To sg te trzy obszary zmian. Jednoczesnie projekt ustawy wprowadza roczne limity
wydatkow z budzetu panstwa na finansowanie FIWR. Srodki te pochodzi¢ beda z czeSci
dziewietnastej, ktorej dysponentem jest minister wiasciwy do spraw finanséw publicznych.

Mysle, ze tutaj juz bym bardziej podsumowal. Proponowane zmiany wzorowane
sa na modelu dzialania innych instytucji rozwoju z panstw cztonkowskich Unii Europej-
skiej, ktore skutecznie 1gcza finansowanie rozwoju gospodarek panstw rozwijajacych sie —
a w naszym przypadku trudno powiedzie¢, ze Ukraina jest krajem rozwijajacym sie — krajow
trzecich, ze wsparciem w szczego6lnosci rodzimego biznesu. Zaletg tego calego rozwigzania
jest to, ze nasz bank BGK, ktéry bedzie de facto posrednikiem Srodkéw uzyskiwanych z Unii
Europejskiej i z innych instytucji miedzynarodowych... Jesli on jest poSrednikiem i tworzy
instrumenty finansowe wsparcia na Ukrainie, to oczywiscie wiedza jest w Polsce i tez polskie
podmioty, ktore nie bedg preferencyjnie traktowane —bo to jest instrument na terenie Ukrainy
i ze srodkow europejskich... Natomiast ta wiedza umozliwi tatwiejszy dostep tak naprawde
do tych funduszy. I w kontekscie Ukrainy te zmiany pozwolg stworzy¢ mechanizmy wyrownu-
jace szanse polskich przedsiebiorcow na realizacje projektéw w tym kraju wzgledem konku-
rentéw z innych panstw czlonkowskich badz spoza Europy. OczywiScie znowu, jesli mamy
ten niemiecki bank KfD, ktory jest posrednikiem, to oczywiscie przedsiebiorstwa niemieckie
majg tatwiejszy dostep do wiedzy i do tej wiedzy maja mniejszy dostep przedsiebiorstwa
polskie — mimo ze majg przy korzystaniu z instrumentéw finansowych takie same szanse,
to jednak dostep do tej wiedzy jest mniejszy.

Podsumowujac, zaletg tego jest zaangazowanie BGK w pomoc rozwojowa. To jest takze —
tutaj o tym nie wspomnialem — zwiekszenie arsenatu srodkow dla Ministerstwa Spraw Zagra-
nicznych, jesli chodzi o realizacje celow polskiej polityki zagranicznej. Zatem tak naprawde
doszlusowujemy w rozwigzaniach do tego, co robig inne kraje Unii Europejskiej i inne kraje
na §wiecie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):

Dziekuje bardzo, panie ministrze.

Przypominam, ze pierwsze czytanie obejmuje debate w sprawie zasad ogélnych projektu
ustawy, zadawanie pytan przez poslow, takze odpowiedzi na te pytania.

Otwieram debate. Bardzo prosze, pan przewodniczacy Henryk Kowalczyk. Bardzo prosze.

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):

R.K.

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, panie ministrze, Wysoka Komisjo, tworzony finan-
sowy instrument wsparcia wspolpracy rozwojowej ma uporzadkowaé, dac¢ takze lewar
finansowy dla tej pomocy zagranicznej — bo to tak wlaSciwie po to jest tworzone. I teraz
tworzony przy BGK...

Tylko takie dwie refleksje. Po pierwsze, tworzymy fundusz. Czyli zgodnie z deklaracjg
Ministerstwa Finanséw o tym, ze wszystkie wydatki maja by¢ w obrebie budzetu i nie wypro-
wadzamy wydatkéw poza budzet panstwa, to jest ten element takim niestety przyktadem
wyprowadzania wydatkéw poza budzet panstwa, w tym rowniez zaciggania zobowigzan przez
ten instrument wspétpracy. To jest jedna rzecz. Ja nie méwie, ze jest to absolutnie zle, tylko
zwracam uwage na to, ze zasada deklaratywna jest inna, a tu tworzymy co$, co p6jdzie w tym
kierunku. To jest pytanie pierwsze - jak to w tej ogolnej zasadzie finansowania i wydatkow
budzetowych funkcjonuje?

Analizujac potencjalne przychody tego finansowego instrumentu wsparcia, oczywiscie
biorac pod uwage rowniez mozliwosci lewarowania finansowania, w tym ze §rodkéw Unii
Europejskiej i innych §rodkow, to oczywiscie jest to instrument pozyteczny.

I juz pytanie bardziej szczegbélowe dotyczace limitow finansowych maksymalnego wydatku
budzetu panstwa. Zgodnie zreszta z technikg legislacyjna, dziesiecioletnia perspektywa
nalozenia limitow wydatkéw budzetu panstwa na projektowang ustawe jest konieczna.
Ale zastanawiajace jest tez — co w przypadku, kiedy zajda wieksze potrzeby? Roznie to bywa.
Do tej pory pomoc rozwojowa nie byla uregulowana i byla jak gdyby doraznie rozwigzy-
wana. Dobrze, ze to sie systematyzuje, ale kwoty, ktore sg zapisane w wydatkach maksymal-
nych, sa kwotami do§¢ skromnymi, powiedzialbym, jesli chodzi o skale pomocy rozwojowe;.
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Dlaczego 2026 rok to ma by¢ 166 milionéw, a 2027 to ma by¢ 300 milion6w? Nie bardzo rozu-
miem. Czy to nie ograniczy wprost dzialalnoSci pomocy rozwojowej? Czy bedzie mechanizm...
Bo mechanizm, te limity gérne beda jednak zobowigzywaly ministra finanséw do asygnowania
tych érodkéw finansowych. To sg takie dwie moje watpliwosci co do tej ustawy. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje bardzo. Pani przewodniczgca Krystyna Skowronska, bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Dziekuje bardzo za udzielenie glosu, panie przewodniczacy.

Bede zadawala pytanie panu ministrowi. Plany wspélpracy rozwojowej, sg realizowane
przez MSZ od bardzo wielu lat. Sama bytam w takim zespole, ktéry dotyczyt wspodlpracy rozwo-
jowej w MSZ jako przedstawiciel Sejmu. Rozumiemy, ze ten instrument, to wsparcie pozostaje.

Druga rzecz to sprawa takiego funduszu w BGK i dwoch elementow bezpieczenstwa —
to jest mozliwos$ci zlecenia outsourcingu w zakresie oceny zdolnosci kredytowe;j, ale takze
w zakresie oceny ryzyka. I to co pojawia sie w tej sytuacji, to jest rodzaj przeniesienia
srodk6w do BGK w zakresie oceny skutkow, o ktorej moj przedmowea mowit, w wysokosci
podzielonej na kolejne lata. Srodki bedg uruchamiane z czesci dziewietnastej. Moje pytanie
jest nastepujace. Dzisiaj w tym planie panstwo zawarli, jaka to jest wysoko$¢ kolejnych latach.
W jakiej formule Komisja Finanséw Publicznych bedzie opiniowala zmiany na wniesienie
srodkow do BGK, aby takie wsparcie mogto by¢ realizowane?

Co jest dla nas wazne, KNF bedzie dbala o bezpieczenstwo systemu i w tym zakresie
uwag nie mamy. Czy i w jaki sposob te srodki wystarcza? To jest pytanie... Uruchamianie
1 wystarczg...

I konstatacja taka ogdlna, panie przewodniczacy — wszyscy powinni§my zrobi¢ wszystko, zeby
polskie firmy, jesli to jest mozliwe, bezpiecznie mogly finansowaé przedsiewziecia w zakresie
biznesu lokowanego na Ukrainie. My§le, ze instrument w zakresie wspolpracy rozwojowe;j
MSZ - tam jest i zdrowie, i inne elementy, jest Ukraina i inne panstwa — jest instrumentem,
ktory w dalszym ciagu pozostanie... Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje bardzo. Pan poset Zbigniew Kuzmiuk.

Posel Zbigniew Kuzmiuk (PiS):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, panie ministrze, po pierwsze, chcialem zapytac,
czy ten projekt ustawy naktada jakie$ dodatkowe obowigzki na nasz kraj, w szczegolnosci jezeli
chodzi o wysokos$c pomocy w relacji do PKB? Czy my sie zobowigzujemy do jakiego$ stalego
przeznaczania okreslonej puli srodkow corocznie na pomoc rozwojowa? Pan tu wielokrotnie
wymienial Ukraine i oczywiScie z punktu widzenia naszych strategicznych interesow to jest
atrakcyjny kierunek. Natomiast rozumiem, ze projekt ustawy dotyczy wszystkich panstw
tej kategorii. Cheialem wlasnie o te obowigzki zapytac — czy one podwyzszajg nasz poziom
zaangazowania w jakis staty sposob?

I druga rzecz — wlasnie wracajac do tego watku ukrainskiego, funduszu i naszych dziatan
o charakterze rozwojowym — rozumiem, ze tutaj w tym zakresie nie mieszczg sie jakies
gwarancje, ubezpieczenia? To robi Polski Fundusz Rozwoju, gdzie jest Korporacja Ubez-
pieczen Kredytow Eksportowych. Czy BGK tez bedzie w to wigczone? Jezeli, powiedzmy,
polskie przedsiebiorstwa beda co$ tam odbudowywac, to beda mogty staraé sie w BGK, w tym
funduszu o gwarancje, czy tym akurat BGK sie nie bedzie zajmowal? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje bardzo. Nie widze wiecej zgloszen. Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MF Jurand Drop:
Dziekuje bardzo. Moze od razu odpowiem panu postowi Kuzmiukowi. Nie — ta ustawa i te
rozwigzania nie nakladajg dodatkowych zobowigzan miedzynarodowych na Polske. To jest
odpowiedz pierwsza. Tam nic takiego nie ma. To nasze wewnetrzne dostosowanie.
Jesli chodzi o gwarancje ubezpieczenia, to réwniez to, co robi PFR, to, co robimy wewnetrznie,
zeby sprzyjac¢ naszym przedsiebiorcom, to jest jedna sprawa — tutaj ta ustawa tego nie zmienia.
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Jesli o to chodzi, BGK w tym zakresie nie dostaje dodatkowych zadan i mozliwosci. Natomiast
jesli chodzi o gwarancje ubezpieczenia, to jest to jeden z rodzajéw instrumentéw finansowych.
Zatem jak beda tworzone instrumenty finansowe z tych §rodkéw, ktore beda naptywaly oraz
naszych érodkow na Ukrainie, to w tym znaczeniu to jest jeden z instrumentéw finansowych,
ktore bedzie mogt zgodnie z zasadami Prawa bankowego by¢ stosowany przez BGK.

Idac wstecz, pytania pani postanki Skowronskiej. Jesli chodzi o dzialalno$¢ pomocy
rozwojowej MSZ-u, to ona pozostaje, tak jak dotychczas funkcjonowata, zaréwno jesli chodzi
0 rozwigzania systemowe, procesy, grupy i takg wiodacg role MSZ-u - to pozostaje. Natomiast
to, co ta ustawa zmienia, to wprowadza dodatkowg mozliwos¢ — i z tego punktu widzenia
to jest dodatkowe narzedzie w pomocy rozwojowej. I z tego punktu widzenia to jest dodatkowe
narzedzie takze dla MSZ-u. Tutaj pani dyrektor z MSZ-u dzisiaj jest takze tu ze mna dlatego,
ze jest dodatkowe narzedzie, ktore jest w BGK, ktore jest finansowo nadzorowane — pienigdze
z czeSci dziewietnastej, jak wspominalem — w czeSci Ministerstwa Finanséw. Poniewaz akurat
Ministerstwo Finanséw ma kompetencje w zakresie instrumentoéw finansowych, zarzadzania.
Dlatego tutaj to jest czes¢ dziewietnasta. Natomiast dodatkowo z pewnoscig jest to mozli-
wos¢ dla MSZ-u na przyklad moéwienia o kierunkach - czy powinniSmy raczej i§¢ w tym,
czy w innym kierunku.

Pytanie bylo o outsourcing. Moze poprosze pana dyrektora.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):

Pan Jacek Dominik, prosze.

Radca generalny Wydzialu Miedzynarodowych Instytucji Finansowych Departamentu
Wspolpracy Miedzynarodowej Ministerstwa Finanséw Jacek Dominik:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Odpowiadajac na pytanie pani przewodniczacej Skow-
ronskiej o outsourcing — chodzi o to, ze w tej chwili BGK nie moze ofiarowa¢ transgranicznie
pewnych produktéw finansowych typu pakietowe gwarancje czy pakietowe kredyty, gdzie
poSrednikiem po drugiej stronie jest rowniez instytucja finansowa, na przyklad jaki$ bank.
Ale przez to, ze to sg rozwigzania pakietowe, to wstepna pierwsza ocena ryzyka podmiotow,
ktore ubiegajg sie o skorzystanie z takiego finansowania dokonywana jest przez ten bank
partnerski, czyli w tym przypadku jaki§ bank na Ukrainie. Polskie prawo na razie tego
zabrania, zeby co$ takiego oferowac. A to jest jeden z podstawowych sposobow wspierania.
Musi by¢ ta specjalna regulacja, ktora pozwala BGK-owi uwzglednié¢ ocene ryzyka doko-
nywang przez bank partnerski w swojej ocenie ryzyka produktu, ktory jest oferowany.
Dlatego tak to jest skonstruowane w tej ustawie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):

Dziekuje. Kontynuujemy, czy juz? Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Jurand Drop:

R.K.

Tak, tak. Kolejne pytanie pani postanki Skowronskiej — nadzér KNF-u jest taki, jaki byt
nad BGK. I wlaénie dostosowania sg po to w Prawie bankowym, zeby on wiasnie caly czas
pozostawal, jak w tym momencie jest zgodnie z aktem normatywnym.

Pytanie, czy srodki wystarczg? Przewidujemy takie Srodki... Te Srodki wystarczg, nato-
miast gldéwng rola jest pozyskiwanie srodkéw z poziomu europejskiego i tworzenie instru-
mentoéw finansowych, ktore bedg w glownej mierze ze srodkéw miedzynarodowych... I wtedy
ile tam bedzie... Czy to bedzie wystarczajace, czy nie bedzie wystarczajgce zaleze¢ bedzie
od decyzji na poziomie europejskim. Na przyklad teraz, w tym momencie Komisja Euro-
pejska prowadzi rozmowy, takze z BGK-iem. Wiem, ze tam jutro jest jakie§ wazne spotkanie.
Dlatego tez dziekuje bardzo za szybkie rozpatrzenie tej ustawy, poniewaz to jest potrzebne
BGK-owi, zeby pokazac —juz to mamy, juz bedziemy mogli, mozemy sie stara¢, mozemy braé
udziatu w callach. Natomiast ilo§¢, czy to bedzie wystarczajace. Zobaczymy, jak to sie rozwinie.
Ze §rodkow publicznych myséle, ze to jest tyle, na ile mozemy sobie pozwolié.

I tutaj jest gtadkie przejscie do odpowiedzi na pytania pana posta Kowalczyka.
Co do limitéw budzetowych i ze to sg dosy¢ skromne $rodki — to sg Srodki, ktore wedlug nas
sg wystarczajgce. Poniewaz przewidziany jest pewien flow srodkow w przysztoSci, to zgodnie
z tym na poszczegolne lata sg troche rézne sumy. Na poczatku w 2025 roku potrzeba wiecej,
potem nieco mniej, a w 2027 roku przewidujemy, ze to bedzie wiecej. Znowu, to sg limity i te
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limity bedg opiniowane rzez Komisje Finansow Publicznych w ramach stanowienia budzetu.
I tutaj, zeby by¢ precyzyjnym — wydatki zwigzane z finansowaniem FIWR-u beda pokrywane
z budzetu panstwa w czeSci dziewietnastej, jak mowitem. Do Srodkéw FIWR-u stosowac sie
bedg odpowiednio przepisy ustawy o finansach publicznych dotyczacych funduszy utworzo-
nych, powierzonych i przekazanych BGK na podstawie odrebnych ustaw. Wobec tego tak jak
inne fundusze BGK bedg opiniowane przez Komisje Finanséw Publicznych.

I pierwsze pytanie pana posta Kowalczyka —1i to jest pytanie takie systemowe — czy to nie
jest wyprowadzanie §rodkéw poza budzet? I teraz BGK jako bank pomocy, bank wypet-
niajacy funkcje publiczne w réznych obszarach, jest porownywalny do innych bankéw
w innych krajach. I tamte banki sg zwykle wyposazane w mozliwo$¢ funkcjonowania
w krajach trzecich jako pomoc rozwojowa, poniewaz panstwo musi mie¢ instytucje typu
bankowego do tworzenia takich instrumentow finansowych, zaréwno prawnie, jak i jesli
chodzi o umiejetnoSci - trzeba wiedziec, jak to zrobi¢. Nie wyobrazam sobie, zeby w mini-
sterstwie bezposrednio dziala¢ na Ukrainie - to raczej jest niemozliwe. Nie ma procesow,
nie ma wiedzy, nie ma ludzi. Wobec tego w tym momencie my dokladnie wyposazamy BGK
w to, co powinien robié¢. OczywiScie do tego musimy mie¢ przestrzen. My na przyklad nie
pozwalamy zacigga¢ samemu BGK-owi na korzy§¢ tego zobowigzan, kredytow. Czyli to nie
jest sposob, zeby zwiekszac¢ wydatki publiczne bokiem przez same decyzje BGK. Nie. Tutaj
doktadnie z budzetu panstwa z tej czesci dziewietnastej jest dofinansowanie, natomiast wiek-
szo$c¢ Srodkow bedzie pochodzita z Unii Europejskiej. Tez nie datoby sie tego zrobi¢ w inny
sposob niz przez bank. A wiec je§li chodzi o fundusze, to wlasnie do tego powinien by¢ bank
i do tego powinny by¢ fundusze w takim banku.

Jeszcze tutaj pani dyrektor moze dwa stowa.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora Departamentu Wspolpracy Miedzynarodowej Ministerstwa Finansow
Malgorzata Grotte:
Jeszcze dopowiadajac, FIWR - finansowy instrument wspotpracy rozwojowe]j — bedzie podlegat
ustawie o finansach publicznych, w tym stabilizujacej regule wydatkowej. Tak ze wszystkie
srodki, ktore beda trafialy z budzetu panstwa na ten rachunek, beda podlegatly tej regule. Nie
bedzie to zadne wyprowadzanie pieniedzy bokiem. Wszystko bedzie sie wliczalo do wydatkow
publicznych na dany rok.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje bardzo. Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania. I proponuje przejscie do rozpa-
trzenia projektu ustawy. Nie stysze sprzeciwu.
Wobec tego zaczynamy od tytutu. Czy do tytulu sg uwagi? Nie widze. Wobec tego uznaje,
ze tytul rozpatrzyliSmy.
Art. 1. To do&¢ obszerny artykul. Proponuje zatem, zeby$my zmianami... Sugestie Biura
Legislacyjnego? Zmianami czy caly artykul?

Legislator Michal Gajewski:
Dzien dobry. Michal Gajewski, Biuro Legislacyjne.
Proponowali$my zmianami. Natomiast w zmianie nr 5 z uwagi na jej zakres proponowa-
liby$my artykutami w ramach zmiany nr 5.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
OK. Czyli zmiana nr 1 do art. 1. I mamy uwage Biura Legislacyjnego. Bardzo prosze.

Legislator Michal Gajewski:
Tutaj mamy takg uwage natury ogolnej, wlasSciwie watpliwosé. W jakiej relacji znajduje sie
FIWR do juz obowigzujacych instytucji? Przede wszystkim wieloletniego programu wsp6l-
pracy rozwojowej czy planow wspolpracy rozwojowej. Czy wprowadzenie FIWR-u nie powinno
miec jakiego$ odzwierciedlenia w stosunku do tych dwoch instytucji, czy tez w FIWR-ze nie
powinna by¢ jakas... jakie§ dodane... powinna uwzglednia¢ te plany albo na odwrét... Czy tez
programy nie powinny uwzglednia¢ FIWR-u? Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MF Jurand Drop:
Dziekuje bardzo. Ja przekaze mikrofon panu dyrektorowi Dominikowi. Bardzo przepraszam,
ale 0 11:00 mam Staly Komitet Rady Ministréw. Myslalem, ze zdgze by¢, ale mam niestety
opdznienie... Wiec przepraszam bardzo, niestety musze panstwa opuscic. Przekazuje zgodnie
z pelnomocnictwami przekazanymi panu dyrektorowi...

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Bardzo prosze.

Radca generalny Wydzialu Miedzynarodowych Instytucji Finansowych Departamentu

Wspoélpracy Miedzynarodowej MF Jacek Dominik:
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, pan minister wczesniej wskazywal na te specyficzng
relacje miedzy ta czescia, ktora w tej chwili dodajemy do ustawy o wspotpracy rozwojowe;j,
czyli tworzenie specjalnych instrumentow FIWR, a pozostalg czescig ustawy. Nie chcie-
liSmy na razie zakl6ci¢ w zaden sposoéb dotychczas stosowanej polityki w zakresie wspol-
pracy rozwojowej wszystkich instrumentéw i catych procedur. A ten instrument jest instru-
mentem komplementarnym, ktéry ma troszeczke inny tryb przyjmowania i opiniowania
z zakresu §rodkow i instrumentoéw, ktore bedg co roku oferowane przez BGK dla poszcze-
goblnych beneficjentow. W zwigzku z tym przyjeliémy takg koncepcje, ze FIWR jako instru-
ment komplementarny positkuje sie priorytetami okre§lanymi przez rzad w ramach polityki
wspolpracy rozwojowej, jak rowniez rocznych planéw wspoétpracy rozwojowej. Natomiast nie
jest to bezposrednio wigzace. Jak przesledzimy calg ustawe, tam jest specyficzna rola dla
ministra spraw zagranicznych. Ot6z minister spraw zagranicznych jest wlgczony w formule
decyzyjnej zaréwno na poziomie przygotowywania projektu planu rzeczowo-finansowego
na dany rok — czyli musi da¢ swoje wytyczne BGK-owi odno$nie zakresu geograficznego, jak
rowniez priorytetow politycznych — oraz ostatecznie by¢ wspotprzyjmujacym taki plan rzeczo-
wo-finansowy. I to jest taka klamra, ktéra zamyka czy tgczy catosé polityki wspélpracy rozwo-
jowej okre§lonej w ustawie z tym konkretnym instrumentem, ktéry jest wykorzystywany.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje. Rozumiem, ze przyjmujemy wyjasnienie.
Wobec tego zmiana nr 1 zostala rozpatrzona.
Zmiana nr 2. Nie widze uwag, nie widze zgloszen. Rozpatrzyliémy zmiane nr 2.
Zmiana nr 3. Bez uwag. RozpatrzyliSmy zmiane nr 3.
Zmiana nr 4. Bez uwag. RozpatrzyliSmy zmiane nr 4.
Zmiana nr 5. To jest rozdzial 5a. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Michal Gajewski:
I tutaj wlasnie bySmy proponowali przej$c na rozpatrywanie po kolei artykutami.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Art. 19a zatem. Bardzo prosze.

Legislator Michal Gajewski:
I tutaj mamy uwage o charakterze jezykowym. Mianowicie w art. 19a w pkt 1 i 2 propono-
walibySmy dodac stowa: ,instrumenty diuzne”, ,,instrumenty kapitatowe”. Jezeli Komisja
upowaznitaby nas do dokonania zmian o takim charakterze na gruncie calego projektu,
Biuro Legislacyjne oczywiScie naniostoby takie zmiany. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Jasne. Zakladam, ze takie upowaznienie dostaniecie panstwo od nas. To niemalze reguta.
Rozumiem, ze pan dyrektor w imieniu resortu opiniuje pozytywnie te sugestie, tak?
Dziekuje bardzo. Czyli 19a mieliby$émy rozpatrzone.
Przechodzimy do art. 19b. w zmianie nr 5. I tu mamy poprawke o charakterze...
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Posel Krystyna Skowronska (KO):
Poprawka jest o charakterze legislacyjnym. Caly funduszy wymieniamy jako nowy fundusz
powstajacy w Banku Gospodarstwa Krajowego.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze Biuro Legislacyjne akceptuje te poprawke.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Uzgodniona z Biurem.

Legislator Michal Gajewski:
Tak. Poprawka jest uzgodniona. Ona ma na celu przeniesienie tego przepisu do przepisu
artykulowanego w nowelizacji. Poniewaz ten przepis ma charakter dostosowujgcy, nie musi
by¢ w ustawie zmieniany. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze ministerstwo takze akceptuje to rozwigzanie. Czyli przyje-
liSmy poprawke i rozpatrzyliSmy art. 19b w zmianie nr 5 do art. 1.
Przechodzimy do art. 19c.

Legislator Michal Gajewski:
Mamy jeszcze drobng uwage do art. 19b.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Wobec tego bardzo prosze.

Legislator Michal Gajewski:
W ust. 7 znajduje sie odwolanie w brzmieniu: ,,Do FIWR stosuje sie przepisy ustawy o finan-
sach publicznych dotyczace funduszy utworzonych, powierzonych lub przekazanych BGK
na podstawie odrebnych ustaw”. W naszej ocenie to odeslanie jest zbyt ogdlne i nalezaloby
je doprecyzowac — jednak nie mamy zadnej propozycji poprawki.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Bardzo prosze, pani dyrektor.

Zastepca dyrektora Departamentu Wspolpracy Miedzynarodowej MF Malgorzata Grotte:
Redakcja tego przepisu byta zaproponowana przez RCL. Pierwotnie bylo to bardziej uszcze-
gotowione. Natomiast RCL stato na stanowisku, ze powinno by¢ to akurat dokladnie w tej
formie zaproponowane w ustawie. I ten zapis jest zbiezny z art. 112a ustawy o finansach
publicznych. To byta do§¢ mocna pozycja RCL-u, zeby zostawi¢ ten zapis w takiej formie.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Rozumiem. Nie przyjmujemy sugestii, tak?

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Wydaje sie, ze po pierwsze, w zasadach udzielania takiego wsparcia bedg wymienione
wszystkie kryteria, a po drugie, w zasadach wsparcia albo z zawarciem konkretnej umowy
beda wymienione na zasadzie regulaminu sytuacje, w ktorych niewykorzystane §rodki, albo
wykorzystane w nieodpowiedni sposob, bedg podlegaly zwrotowi.

Zastepca dyrektora Departamentu Wspolpracy Miedzynarodowej MF Malgorzata Grotte:
Tak jest.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Jestem za przychyleniem sie do rozwigzania, ktore bylo na tym etapie. Uwaga moze jest
shuszna, ale gdybySmy zbadali to do drugiego czytania, byloby to rzeczg wazna...

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):
Rozumiem, ze nie przyjmujemy sugestii Biura Legislacyjnego i na tym etapie uznaje zatem,
ze art. 19b rozpatrzyliémy z ta wcze$niej przyjeta poprawka.
Przechodzimy do art. 19¢ w zmianie nr 5 do art. 1. Nie widze zgloszen, nie widze uwag.
Wobec tego uznaje ze rozpatrzyliémy ten artykut.
Art. 19d zatem. Nie widze zgloszen. RozpatrzyliSmy art. 19d.
I art. 19e. I tutaj mamy uwage Biura Legislacyjnego. Bardzo prosze, panie mecenasie.
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Legislator Michal Gajewski:

Tutaj chcielibyémy zwrocic uwage na ust. 2 w art. 19e. Zwracamy uwage, ze nie do konca jasna
jest relacja podmiotéw uczestniczacych w opracowywaniu projektu planu rzeczowo-finanso-
wego FIWR. Jest to zdecydowanie nietypowa konstrukeja, w ktorej podmiot, ktory zatwierdza
plan, jednocze$nie aktywnie uczestniczy w tworzeniu tego planu na etapie projektowym.
Na tym etapie tylko zwracamy na to uwage, jednak tu nie mamy zadnej propozycji
konkretnej poprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan dyrektor Jacek Dominik.

Radca generalny Wydzialu Miedzynarodowych Instytucji Finansowych Departamentu
Wspolpracy Miedzynarodowej MF Jacek Dominik:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Ta uwaga ma dosy¢ istotne znaczenie... Znaczy
ten przepis ma istotne znaczenie merytoryczne. Dlatego ze tak jak juz wcze$niej mowiliSmy
o dwuetapowosci i dwudecyzyjnoSci odno$nie przygotowywania corocznego planu rzeczowo-
-finansowego, nam chodzito o to, zeby nie stworzyc takiego wlasnie wrazenia, ze BGK dysponuje
swobodnie Srodkami przekazanymi ustawowo czy wskazanymi w ramach wskazanych limitow
co roku na swoje dowolnie wybrane pomysly, jezeli chodzi o wspieranie r6znymi instrumen-
tami finansowymi réznych panstw. Stad przed rozpoczeciem przez BGK pracy nad planem
rzeczowo-finansowym Ministerstwo Finansow potwierdza dostepnosé srodkow, jakie moga byé
wykorzystane przez BGK na dany rok, biorac tez pod uwage to, ze moze wejs¢ regula wydat-
kowa w gre. A wiec my co roku musimy miec tg kontrole, ile rzeczywiScie jesteSmy w stanie
przeznaczy¢ tych Srodkow, a MSZ wskazuje cele zgodne z polityka. I dopiero na tej podstawie
BGK bedzie przygotowywalo plan. Plan bedzie duzo bardziej szczegbélowy, bo bedzie rozpisywat
i kierunki dzialania, i konkretne instrumenty, i konkretne koszty, i érodki, ktore maja na jakie
cele by¢ z FIWR-u przekazane. I dlatego jest potem powtorna decyzja ostateczna ministra
finans6w i ministra spraw zagranicznych zatwierdzajgcego plan. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):

Dziekuje bardzo. Przyjmujemy te wyjasnienia — patrze na pana mecenasa. Tak. PrzyjeliSmy
te wyjasnienia. Wobec tego uznaje, ze bez zmian przyjeliSmy i rozpatrzyliémy art. 19e.

Przechodzimy do art. 19f. Bardzo prosze. Nie widze zgloszen. Uznaje zatem, ze rozpa-
trzyliSmy art. 19f.

I przechodzimy do art. 2. Art. 2 mozemy rozpatrywa¢ w caloSci. Nie widze zgloszen
do tego artykulu. Uznaje zatem, ze rozpatrzyliémy art. 2.

Przechodzimy do art. 3. On jest nieco obszerniejszy. Proponuje, zebySmy rozpatrzyli
g0 zmianami.

Zmiana nr 1 do art. 3. Nie widze zgloszen. Uznaje, ze rozpatrzyliSmy zmiane nr 1.

Zmiana nr 2 w art. 3. Tez nie widze zgloszen. Rozpatrzyliémy zmiane nr 2.

Zmiana nr 3 w art. 3. Nie widze zgloszen. Uznaje, ze rozpatrzyliSmy.

Zmiana nr 4. Tez nie widze uwag. Rozpatrzyliémy zmiane nr 4 w art. 3.

Przechodzimy do art. 4. Nie widze zgloszen. Uznaje zatem, ze rozpatrzyliémy art. 4.

Art. 5. Bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (KO):

Rozumiem, ze kazda zmiane... Bo tam byly pytania w trakcie dyskusji ogélnej. A kazda
zmiana i podwyzszenie limitéw bedzie wymagalo zmiany przepiséw ustawy. OK.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):

R.K.

Dziekuje bardzo. RozpatrzyliSmy art. 4.

Teraz art. 5. Bez uwag. RozpatrzyliSmy.

I art. 6 zostal nam jeszcze. Nie widze uwag. Przyjeliémy art. 6.

Zanim odniesiemy sie do caloSci, proponuje upowaznic Biuro Legislacyjne do dokonania
zmian o charakterze redakcyjnym, legislacyjnym, jezykowym stanowigcych takze konse-
kwencje przyjetych poprawek. Nie stysze sprzeciwu. Uznaje zatem, ze upowazniliSmy Biuro
do dokonania takich wiasnie zmian.

I dostato nam jeszcze glosowanie nad caloscig projektu.
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Jesli nie uslysze sprzeciwu, to uznam, ze przyjeliémy projekt w calosci. Nie stysze sprzeciwu.
PrzyjeliSmy zatem calo§¢ ustawy i stwierdzam, ze projekt zostal przez Komisje przyjety.

Musimy wybrac jeszcze posta sprawozdawce, ktory przedstawi sprawozdanie Komisji
na posiedzeniu plenarnym Sejmu. Proponuje, zeby pani posel Agnieszka Ktopotek byta
sprawozdawca Komisji. Pani poset sie zgadza?

Wobec niezgloszenia sprzeciwu, stwierdzam ze Komisja wybrala panig przewodniczaca
Agnieszke Klopotek na sprawozdawce Komisji.

Dziekuje bardzo. Chwila przerwy na to, zebyScie panstwo mogli opuéci¢ zgrabnie sale,
a my przechodzimy do rozpatrzenia, zaopiniowania tak naprawde, wniosku ministra rolnictwa
i rozwoju wsi w sprawie zmian w planie finansowym Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa na rok 2025.

Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Stefan Krajewski:

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, we wniosku skierowanym do Komisji
Finanséw Publicznych przedstawione zostaly szczegoly dotyczgce proponowanej zmiany
w planie finansowym Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa na 2025 rok.
W swoim wystgpieniu ogranicze sie do syntetycznej informacji na ten temat.

Przedlozony projekt zmiany planu finansowego Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa na 2025 rok obejmuje w szczegélnosci zabezpieczenie srodkéw na: Pkt 1. Wyptat
zobowigzan z tytulu realizacji doptat do oprocentowania kredytéw ptynnoSciowych, zwiek-
szenie wydatkéw o kwote 400 000 tys. zl, i kredytéw skupowych - zwiekszenie wydatkow
o kwote 45 000 tys. zt — udzielonych w latach 2023-2024. Pkt 2. Sfinansowanie wnioskow
z tytutu pomocy finansowej oraz rekompensaty trzeciej i czwartej raty podatku za 2024 rok
dla producentéw rolnych, w ktérych gospodarstwach rolnych powstaty szkody w wyniku
wystapienia w 2024 roku deszczu nawalnego lub powodzi — ujecie kwoty 5100 tys. zl.

Powyzsze zmiany zostang sfinansowane w ramach $rodkow pochodzacych z oszczednosci
powstalych w planie finansowym Agencji Restrukturyzacjii Modernizacji Rolnictwa na 2025 rok
w ramach dotacji celowej 2025 roku na realizacje zadan z zakresu pomocy krajowej oraz
srodkéw pochodzacych z rezerwy celowej budzetu panstwa w pozycji 18. Ponadto w przed-
miotowej zmianie uwzgledniono wptaty na PFRON. Ujecie w ramach pozycji podatki i optaty
wydatkow w wysokosci 900 tys. zt, ktore proponuje sie sfinansowac z oszczednoSci uzyskanych
w ramach pozycji ustugi obce. Do powyzszych zmian minister finansow nie zglosil uwag.

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, prosze o wydanie opinii w sprawie zmian
w planie finansowym Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa na rok 2025. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):

Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Bardzo prosze, pan przewodniczacy Henryk Kowalczyk.

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, panie ministrze, Wysoka Komisjo, oczywiscie nie mam
uwag do tych zmian, bo one sg potrzebne — tu nie ma zadnej watpliwosci — natomiast przy tej
okazji mam pytanie. Pod koniec ubieglego roku mieliémy informacje, ze za zniszczone plony -
przede wszystkim tu chodzi nie tyle o uprawy, bo ich nie byto wiele w momencie powodzi, ale
za zniszczone plony w magazynach, stodotach i tak dalej — beda z tego tytultu rekompensaty.
Wtedy odpowiedz ustyszeliémy — niezwlocznie, na poczatku roku. No wiec poczatek roku juz
minal, a ani zmian w planie — chyba ze juz zostaly wyptacone. Prosze poinformowac¢ o tych
sprawach dotyczacych skutkow powodzi.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):

Dziekuje bardzo. Jeszcze pani przewodniczaca Krystyna Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
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W zakresie kosztow realizacji pan minister méwi — 400 000 tys. zt przeznaczamy miedzy
innymi na doplaty do oprocentowania bankowych kredytow ptynnosciowych. Ja rozumiem,
ze w tym zakresie to sg kredyty po réznych kleskach. Uprzejmie poprositabym o przyblizenie,
z jakiego instrumentu, po jakim rodzaju to wsparcia — w tym zakresie kredytami — jakie
grupy rolnikéw? I panstwo przewidujecie, aczkolwiek skromne, zwiekszenie doptat do opro-
centowania kredytow skupowych na rok 2025 o kwote 4 000 tys. zt. Z czego wam to wyszlo

R.K.
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na dzisiaj? Jak traktujemy te kredyty skupowe? Czy to jest zboze, ktore jest u rolnika?
Czy to jest zboze ze zbioréw z lata 2025?

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):

Dziekuje bardzo. Prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MRiRW Stefan Krajewski:

Dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, odnoszac sie do pierwszego pytania —
50 000 tys. zt zostato wyplacone w ramach tego wsparcia, natomiast sg procedowane przepisy.
Komisje zakonczyly prace. W tej chwili juz praktycznie na ukoniczeniu jest rozporzadzenie,
na podstawie ktorego bedzie ta pomoc udzielana. Zatem nie ma zmian w tej chwili w planie
finansowym, bo musi by¢ podstawa prawna — a jeszcze takowej nie ma.

Odnoszac sie do pytania pani poset Skowronskiej — te doplaty dotycza kredytow plyn-
nosciowych. Czyli to jest to, co bylo udzielane rolnikom na podstawie przepisow dotycza-
cych agresji Rosji na Ukraine - czyli tak zwana pomoc wojenna. Tam jest 4 300 000 tys. zt
ogolnie. I tu oczywiscie te kredyty byly udzielane gospodarstwom do 50 ha — 100 tys. zi,
od 50 do 100 ha - 200 tys. zl, i powyzej 100 ha — 400 tys. zI. A wiec zostala rolnikom udzie-
lona pomoc. W tej chwili jest to tylko ta tak zwana doptata do oprocentowania. 6,86% — tyle
dopltaca Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa bankom do udzielonych kredytow.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):

Dziekuje bardzo. Jeszcze uzupelniajgce pytanie — pan przewodniczacy Henryk Kowalczyk.

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje bardzo. Ja dziekuje, uzyskalem odpowiedz na pytanie dotyczace pomocy
z tytulu szkéd z powodu powodzi. Natomiast to pytanie sklania mnie do takiej refleks;ji,
a wlaéciwie do sugestii — ze jednak trzeba to bardzo, panie ministrze, przyspieszyc. Pow6dz
byla we wrze$niu. Stysze dzisiaj, ze koniczymy szacunki. Rozporzadzenia jeszcze nie ma.
No to niedtugo rok minie. A w rolnictwie szczegélnie wydatki wiosenne sg bardzo istotne.
Marzec, kwiecien — wtedy najbardziej potrzeba pomocy, a nie sagdze, zeby w kwietniu rolnicy
mieli szanse na otrzymanie tych srodkow. A wiec apel o przyjrzenie sie tej sprawie i mocne
przyspieszenie prac.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, panie ministrze, czy pan chce sie odnie$¢?

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Stefan Krajewski:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, oczywiscie tutaj trwaly prace komisji. Ze wzgledu
na czynnik ludzki, na te kwestie, na ktére ministerstwo wplywu nie miato, te straty byly
szacowane... Natomiast jak tylko bedzie to mozliwe, to bedziemy pojawiac sie z kolejnym
wnioskiem w Komisji i prosi¢ o zmiany w planie, by te pomoc zrealizowa¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Janusz Cichon (KO):

R.K.

Dziekuje bardzo. Nie widze wiecej zgloszen.

Wobec tego proponuje przyjecie opinii nastepujacej tresci: ,,Komisja Finansow Publicznych
na posiedzeniu w dniu 6 marca 2025 r. rozpatrzyta wniosek ministra rolnictwa i rozwoju
wsi z dnia 3 marca 2025 r. dotyczacy zmian w planie finansowym Agencji Restrukturyzacji
i Modernizacji Rolnictwa na 2025 rok. Komisja Finanséw Publicznych zgodnie z art. 21
ust. 5 ustawy o finansach publicznych pozytywnie opiniuje propozycje zmian planu finan-
sowego Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa przedstawione we wniosku”.

Nie slysze sprzeciwu. Uznaje zatem, ze przyjeliSmy opinie o zaproponowanej przeze
mnie tresci.

Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny posiedzenia Komisji.

Zamykam posiedzenie Komisji. Informuje, ze protokét z posiedzenia z zalgczonym
pelnym zapisem jego przebiegu bedzie wylozony do wgladu w sekretariacie Komisji w Kance-
larii Sejmu.
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