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Peiny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu (nr 40)

9 pazdziernika 2024 r.

Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu, obradujgca pod przewodnictwem posta
Piotra Adamowicza (KO), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— przedstawione przez Rade Jezyka Polskiego ,,Sprawozdanie o stanie ochrony
jezyka polskiego za lata 2020-2021. Jezyk przekazéw rzadowych kierowanych
do spoteczenstwa w czasie kryzysu zdrowotnego” (druk nr 180).

W posiedzeniu udzial wzieli: dr hab. prof. ucz. Katarzyna Klosinska przewodniczaca Rady Jezyka
Polskiego.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Goéral, Mateusz Daszewski -
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO): )
Dzien dobry. Otwieram posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu.
Stwierdzam kworum.
Witam panstwa postéw i gosci biorgcych udzial w dzisiejszym posiedzeniu. W szczeg6l-
nosci witam panig profesor Katarzyne Klosifiska, przewodniczaca Rady Jezyka Polskiego.

Przewodniczaca Rady Jezyka Polskiego dr hab. prof. ucz. Katarzyna Klosinska:
Dzien dobry.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje: Rozpatrzenie przedstawionego przez Rade
Jezyka Polskiego ,,Sprawozdania o stanie ochrony jezyka polskiego za lata 2020-2021.
Jezyk przekazow rzgdowych kierowanych do spoleczenstwa w czasie kryzysu zdrowot-
nego” (druk nr 180).

Jezeli nie ustysze sprzeciwu, to uznam, ze Komisja przyjmuje zaproponowany porza-
dek dzienny. Sprzeciwu nie slysze, przystepujemy zatem do jego realizacji.

Bardzo prosze panig profesor Klosinska, przewodniczgcg Rady Jezyka Polskiego,
o przedstawienie informacji.

Przewodniczaca RJP dr hab. prof. ucz. Katarzyna Klosinska:

Dzien dobry panstwu. Rada Jezyka Polskiego, zgodnie z ustawa o jezyku polskim, przedsta-
wia Sejmowi i Senatowi sprawozdanie o stanie ochrony jezyka polskiego co dwa lata. I za kaz-
dym razem opracowujemy czy przygladamy sie uzyciu jezyka polskiego w réznych sytuacjach
komunikacyjnych na linii panstwo — obywatel. Ostatnie sprawozdanie zostalo wystane
Wysokiej Izbie zdaje sie, ze pod koniec zeszlego roku. Obejmowalo ono lata 2020 i 2021,
dotyczylo jezyka przekazow rzadowych kierowanych do spoleczenstwa w czasie kryzysu
zdrowotnego, czyli po prostu pandemii. Celem tego raportu bylo zbadanie jezyka, ale tez
strategii komunikacyjnych kierowanych przez przedstawicieli administracji rzgdowej —
szczegoblnie postaci kluczowych, czyli premiera i ministrow zdrowia — do obywateli.

Nie chce szczegbélowo opisywac panstwu metodologii. W kazdym razie badanie
zostalo oparte na solidnych podstawach metodologicznych, a mianowicie autorzy bada-
nia stworzyli korpus dokumentéw, wypowiedzi i innych tekstéw kierowanych ze strony
wladz do spoleczenstwa. Ten korpus liczyl 2 170 268 segmentow, czyli 1 800 000 stow
w 5388 dokumentach i byl badany typowa metoda korpusows, czyli przez wynalezie-
nie najczestszych stow — slow, ktore pojawiajg sie czeSciej w danym okresie niz w innych
okresach, co znaczy wiec, ze te slowa sg wazne —i réwniez tgczliwoSci, czyli tego, z jakimi
wyrazami te stowa sie 1gcza, oraz metafor i innych takich elementéw jezykowych
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O pandemii méwia stowa kluczowe, takie jak: szczepienie, COVID (19), wydawka,
dawka szczepionki, koronawirus. Maja to wszystko panstwo w pelnym dokumencie, wiec
nie chce tutaj omawiaé szczegélowo. Trzeba zwroci¢c uwage na to, ze pandemia to byt
okres szczegolny, dlatego ze mieliSmy kryzys zdrowotny. W sytuacji wielkiej niepewnosci,
kiedy ludzie nie wiedzieli w ogéle co robié, co bedzie, jak sie zachowaé, przekazy od wladz
administracji publicznej ksztaltowaly postawy i rowniez wplywaly na decyzje, np. na to,
czy sie zaszczepic, czy sie nie zaszczepic. Stownictwo, ktore Swiadezylo wiasnie o niepew-
noéci, niewiedzy, odnosilo sie do niepokoju, ktoéry towarzyszy takiej sytuacji.

Tutaj mozna powiedzie¢ tak najogdlniej — bo nie chce panstwu bardzo szczegbétowo
tego opisywac, bo to wszystko jest w tym materiale — ze wida¢ bardzo spéjna polityke
komunikacyjna. A mianowicie z jednej strony pokazane bylo zagrozenie, bo musiato by¢.
To byla sytuacja zagrozenia i konsekwentnie bylo ono pokazywane za pomocg metafo-
ryki wojny, walki, jakiego§ wroga i tak dalej. Stowa takiej jak: wrog, walka, bohaterowie,
pierwsza linia frontu, ofiara epidemii, Zywiot, fala zywiotu staly sie¢ nieodigczng czescig
jezyka, ktory komentowat te wydarzenia. Zeby juz nie przediuzac, powiem, ze przekaz byt
spéjny, to znaczy caty czas pokazywal COVID-19 czy sytuacje pandemicznag jako zagroze-
nie na wiele réznych sposobow: przez metaforyke zywiolu, wojny czy po prostu stowami,
ktore opisujg to dostownie, kiedy mowia, ze to jest zagrozenie.

Trudno stwierdzi¢ jak akurat taki sposob przekazu wplynal na postawy odbiorcow,
czyli uzytkownikéw jezyka, inaczej méwigc — mieszkancéw. Badanie tego to nie jest juz
zadanie jezykoznawcy. Natomiast mozna sadzié, ze ta spojnos¢ przekazu pozwolila stwo-
rzyC wrazenie, ze z jednej strony instytucje panstwowe panuja nad sytuacja, a z drugiej
strony wzbudzié przez to zaufanie do tych przekazéw. W zwigzku z tym by¢ moze spra-
wilo to, ze ludzie sie szczepili, mieli takie, a nie inne postawy. To tak w najwiekszym
skrocie, przy czym zaznaczam jeszcze raz, ze zaden jezykoznawca nie odpowie panstwu
ani nikomu, jak sposob uzywania okreslonych slow, wyrazen przeklada sie na postawy,
a jeszcze bardziej na decyzje. To mozna tylko przypuszczac i sadzi¢ na podstawie badan,
ktore znamy, czy ktore stosowane sg w jezykoznawstwie, a szczegélnie w pragmatyce
jezykowej, ze spdjnosc przekazu jest tym czynnikiem, ktéry bardzo wplywa na wiarygod-
no$¢. Mysle, ze nie potrzeba wiecej na tym etapie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Bardzo dziekuje pani profesor Klosinskiej. Panie i panowie, otwieram zatem dyskusje.
Bardzo prosze o pytania. Nie bede mogt zamknaé dyskusji, bo nie byto dyskus;ji.
Bardzo prosze, pan poset Glinski.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Pewnie pana rozczaruje, panie przewodniczacy, ale ja w innej kwestii. Dobrze, powiem
przynajmniej dwa slowa, bo wypada, dziekujac za ten raport, ktory wyglada na bardzo
solidny. Spéjne przedstawienie wnioskéw, méwigce o tym, ze spdjnosé¢ przekazu wzmac-
niala zaufanie i wiarygodno$¢, co w sytuacji nieznanego jeszcze kryzysu bylo bardzo wazne.
Ale ja chciatem wréci¢ do wniosku, ktory na poprzednim posiedzeniu zglosit kolega
Samborski. Jest pan posel?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Jest.

Posel Urszula Augustyn (KO):
To nie ta Komisja.

Posel Piotr Glinski (PiS):

Na posiedzeniu tej Komisji.
Posel Urszula Augustyn (KO):

Ale to nie ta Komisja.

Posel Marek Suski (PiS):
A jaka?
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Posel Piotr Glinski (PiS):
Na posiedzeniu tej Komisji pan poset Samborski zlozyt wniosek...

Posel Urszula Augustyn (KO):
Na poprzedniej. Juz jest nastepna.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Komisja jest ta sama, posiedzenie jest inne. Ale czy pani posel Augustyn ma do tego
jakas uwage?

Posel Urszula Augustyn (KO):
Tak, mam.

Posel Marek Suski (PiS):
Jeszcze nie wie pani do czego, a juz ma pani uwage.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Jeszcze pani nie wystuchata mojego wniosku, a juz przerywa. Podtrzymuje ten wniosek.
To znaczy nie podtrzymuje, bo to jest kwestia pana poslta, ale przychylam sie. Sktadam
podobny wniosek, ze na naszych posiedzeniach powinien by¢ wprowadzony punkt wolne
whnioski po wyczerpaniu calego porzadku, tak zeby debata w parlamencie mogla sie w spo-
s0b wolny i nieograniczony toczy¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje bardzo panu postowi.
Pozwoli pan, ze pod koniec wréce do kwestii, ktorg pan przed chwilg poruszyl.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Tak, tak. Oczywiscie, ze pod koniec. Chciatem unikngé sytuacji, ze pan mi znowu odbie-
rze glos i nie dopusci do procedowania tego.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie posle, czy ja panu kiedykolwiek odbieratem glos? Zazwyczaj méwi pan prawie 20 minut.
Pan poset Zielinski, bardzo prosze.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Panie przewodniczacy, szanowna pani profesor, nikt nie chce méwié o raporcie, wiec sie
spytam o raport. Skad jest dobor tematyki? Bo raport jest naprawde rzeczowo opisany,
bezstronnie opisujacy te sytuacje, podajacy przyklady za i przeciw. Generalnie dobrze opi-
suje te dzialania, ktére byly, na zasadzie... Oczywiscie méwimy tu o ochronie jezyka pol-
skiego, nie mowimy o pandemii, bo to nie jest ten cel. Skad sie bierze tematyka? Kto decy-
duje o tym, ze raport bedzie na podstawie tego, a nie czego$ innego? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Jak pani wygodniej, moze pani odpowiedzieé teraz albo poczekac jeszcze na kilka pytan.
To bardzo prosze, pani profesor.

Przewodniczaca RJP dr hab. prof. ucz. Katarzyna Klosinska:
Dziekuje bardzo. Rada jest zobowigzana do przedstawiania takich raportéw, sprawozdan
na mocy ustawy o jezyku polskim.

Wpadtam w ostatniej chwili, nie mialam teraz czasu rozlozyé komputera, zeby powolac
sie na wszystkie odpowiednie artykuly, ale tam jest taki zapis, ze jezyk ma stuzy¢ dobrze
jako narzedzie komunikagcji. Dlaczego akurat ta tematyka? Dlatego ze, tak jak juz wszy-
scy wiemy, sytuacja pandemiczna byla sytuacja wyjatkowa. I od tego, jak komunikuja sie
z obywatelami instytucje panstwowe — najkrocej méwigc: czy rzetelnie, czy nierzetelnie —
bardzo duzo zalezy. To pokazuje sposob traktowania jezyka.

Nie wiem, czy panstwo pamietaja, ale kilka lat temu RJP przygotowala raport o spo-
sobie przedstawiania informacji w ,,Wiadomosciach” Telewizji Polskiej. To bylo w latach
2016-2017. I tam RJP - to znaczy autorzy tego opracowania, w tym ja — doszta do wnio-
sku, ze jezyk byl traktowany w sposéb manipulacyjny, ze — w przeciwienstwie do tego,
co tu sie dzieje — nie stuzyl jako narzedzie komunikacji, nie stuzyt obywatelom, tylko tym,
ktérzy w danym momencie go uzywaja.
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Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Przepraszam, pani profesor. Mi chodzilo tylko o to, skad te... Czy macie jaka$ grupe zgla-
szanych pomysiow?

Przewodniczaca RJP dr hab. prof. ucz. Katarzyna Klosinska:
Juz méwie. Cheiatam powiedzie¢, o czym w ogodle te raporty sa.

Otoz zawsze jest tak, ze kiedy zbliza sie termin wyboru nowego tematu, to wszyscy
czlonkowie RJP sg proszeni o jakie§ propozycje. Potem sg one omawiane na posiedzeniu
plenarnym, gdzie sg przeglosowywane. Dodam, ze na ogét te nasze sprawozdania dotycza
takich spraw uzywania jezyka, jak na przyklad jasnos¢ przekazu, poprawnos$é i tak dale;j.
Na przyklad sprawozdanie, ktore jest przygotowywane teraz, dotyczy poprawnosci, ale
rowniez — w bardzo duzej mierze — komunikatywnosci przekazéw na stronach interne-
towych ministerstw.

Niestety musze powiedzieé¢, ze w pierwszym rzucie skladania wnioskéw do Komisji
Polskiej Akademii Nauk - bo RJP jest przy prezydium PAN - nie dostaliSmy na to bada-
nie zadnego finansowania. To znaczy zero zlotych. Potem, po wielokrotnych odwotaniach,
udalo sie uzyskaé na ten rok 15 tys. z1. Przebadanie witryn internetowych — nie wszyst-
kich, ale choéby kilku ministerstw — to jest praca, ktére zdecydowanie przekracza ten
zakres finansowy. Badanie bedzie kontynuowane w przyszlym roku, wiec zobaczymy, jak
PAN sie do tego odniesie.

Korzystajac z takiej okazji, chciatam powiedzieé, ze przy rozmowach o finansowaniu
tego badania, ktore jest naszym obowigzkiem ustawowym, w korespondencji z PAN wyszla
taka sytuacja, ze RJP dziala na mocy ustawy o jezyku polskim, w zwigzku z tym powinna
by¢ finansowana z budzetu panstwa, a nie budzetu PAN. Od poczatku istnienia, czyli
od 1997 r., byliSmy finansowani z PAN, z tych pieniedzy, ktore PAN dostawala, nie wiem,
chyba od prezesa Rady Ministréw, w kazdym razie od panstwa. Natomiast argument w tym
roku byl taki, ze nie mozemy tego finansowania uzyskac, poniewaz nie ma na to srodkow.
Byly tez zastrzezenia co do wyboru tematu, ale uwazam, ze sg u nas specjaliSci, ktorzy
znaja sie na tym, jaki temat wybierzemy w ramach danego sprawozdania.

Przewodniczacy poset Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje bardzo. Teraz pan posel Sciebiorowski. Nastepna pani poset Augustyn.

Posel Lukasz Sciebiorowski (KO):
Dziekuje, pani przewodniczacy. Szanowne panie postanki, panowie poslowie,
pani profesor...

Oczywiscie zwracam sie z wielkim szacunkiem do wiedzy i do tego, w jaki sposob te
meandry jezyka polskiego pani przekazuje, ttumaczy; zwlaszcza w mediach czy w stacjach
radiowych, bo to zawsze az milo sie slucha. Ale, wracajac do pytania - jezeli méwimy
o0 jezyku rzgdowym w tym czasie kryzysu zdrowotnego, to czy mozemy mowic o pewnej
nowomowie, ktora przetrwalta? Bo zawsze przy takich okazjach pojawiaja sie nowe sfor-
mulowania, czasami nowe stowa, ktore funkcjonujag w jezyku dtuzej czy krocej...Czy takie
byly? Czy mozna takg grupe wyodrebnic¢? Czy sg w tym samym znaczeniu, czy juz nabie-
rajg nowego? Gdyby pani byla w stanie w skrocie odpowiedziec... Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca RJP dr hab. prof. ucz. Katarzyna Klosinska:
Odpowiadam. Jezeli mozna, to chciatabym bardzo uczuli¢ na uzywanie stowa nowomowa,
poniewaz to jest jezyk wladzy totalitarnej, tak jak opisywal to Orwell, a nie o to tutaj cho-
dzi. Ale rozumiem, ze potocznie slowo nowomowa jest uzywane jako nowe slownictwo,
nowy sposob uzycia jezyka.

No wiec tak, oczywiScie, wiele stow dotyczacych COVID-19 czy pandemii przetrwalo.
One - to tez powiem — sg rejestrowane przez stownik neologizmoéw, ktéry mam zaszczyt
prowadzi¢ ze wspolpracownikami, czyli Obserwatorium Jezykowe Uniwersytetu War-
szawskiego. Sg uzywane gtéwnie wtedy, kiedy jest mowa o tych zjawiskach. Ale na pewno
zostaly rézne stowa potoczne, takie jak kaganiec w znaczeniu maseczki czy stowa bar-
dzo wyrazne - co jest bardzo ciekawe do badania, ale akurat nie przy tej okazji — ktore
pokazuja, po jakiej kto jest stronie, jak ta walka na slowa wygladala, typu na przyklad
apartheid sanitarny. Zachecam do odwiedzenia strony Obserwatorium Jezykowego UW.
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Tam znajdzie pan duzo takich siéw. One istnieja, tylko sg o wiele rzadziej uzywane niz
kiedys, w tamtym okresie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Dziekuje bardzo. Teraz pani poset Augustyn. Jak rozumiem, z pewnym pomystem, projektem.

Posel Urszula Augustyn (KO):

Dziekuje. takze chcialam podziekowac za ten raport. Zreszta kazdy raport przygotowany
przez Rade Jezyka Polskiego pozwala spojrzeé na to, co sie w tym jezyku dzieje. Wiem,
ze one sg ukladane tematycznie, ale, generalnie rzecz biorac, RJP reaguje na to, w jaki
sposob zyje jezyk. A ze jest zywy, bardzo sie zmienia, to mamy dzieki temu mozliwosé
zobaczenia, co sie w tych ostatnich latach, w tych ostatnich sezonach w jezyku dzieje
nowego. A dzieje sie bardzo wiele. Ten jezyk zmienia sie... Nie wiem, czy mozna ryzyko-
wac takie stwierdzenie, ze moze niezgodnie z oczekiwaniami, bo nie wiem, czy sg jakie§
oczekiwania co do tego, jak jezyk bedzie wygladal. Ale to jest prawda, ze on zmienia sie
bardzo dynamicznie...

Przewodniczaca RJP dr hab. prof. ucz. Katarzyna Klosinska:

Bardzo.

Posel Urszula Augustyn (KO):

...uzywajac roznego rodzaju nowych okreslen, czesto tworzonych wiasnie przez politykow
czy tez przez Srodowiska polityczne. PowinniSmy mie¢ §wiadomo§é, jak ten jezyk zyje
i ré6wniez tego, jak bardzo jesteSmy za niego odpowiedzialni. Tej §wiadomosci ostatnio
chyba nam mocno w spoleczenstwie brakuje. I mysle, ze tym bardziej powinni§my dbaé
o to, by RJP mogla te swoja dziatalno§é prowadzi¢, mogla nas instruowaé czy uswiada-
mia¢, w jakim kierunku te zmiany jezykowe ida, bo tak jak... Pewnie niczego nowego nie
powiem, ale dbanie o poprawno$c¢ jezykowa jest wyrazem naszego patriotyzmu. Dawno
o tym zapomnieliSmy, a, mimo wszystko, to nasze bardzo wazne zadanie.

W zwiazku z tym chciatabym zadeklarowaé w imieniu na pewno prezydium, ale mysle,
ze catej Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu, dbalosé o to, zeby RJP miata za co funk-
cjonowac. Dlatego proponuje — jezeli panstwo cztonkowie Komisji nie bedziecie mieli nic
przeciwko temu - zebySmy jako Komisja wystapili z dezyderatem kierowanym moim zda-
niem na rece prezesa Rady Ministréw, bo do uruchomienia sg tu obszary Ministerstwa
Kultury i Dziedzictwa Narodowego, a przede wszystkim Ministerstwa Nauki i Szkolnic-
twa Wyzszego, zeby mocno przedyskutowac te kwestie i zeby RJP miata bezpieczenstwo
finansowe i mogla spokojnie swoje prace prowadzi¢, nie musiala upomina¢ sie o bardzo
zresztg skromne $rodki.

Mysle, ze i wysoko$c¢ tej dotacji, ktora powinna by¢ przekazywana na funkcjonowanie
RJP, i zZrodlo, z ktorego powinna ona pochodzic, to jest decyzja rzadu, wiec jezeli panstwo
nie bedziecie mieli nic przeciwko temu, to przygotujemy taki dezyderat i zostanie przed-
stawiony na posiedzeniu Komisji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Pani posel, rozumiem, ze pani przygotuje projekt i zwolaliby$my prezydium Komisji

Posel Urszula Augustyn (KO):

Pan jest madrzejszy ode mnie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

M.W.

Nie wiem, czy jestem madrzejszy od pani, dziekuje. Natomiast bySmy wstepnie zaak-
ceptowali to w gronie prezydium Komisji, a ostateczna wersja oczywiscie nalezy do pan
i panéw postéw, nie do nas. Proponuje taka Sciezke procedowania. A teraz poprosze pana
posta Jacka Swiata. Bardzo prosze.

Aha, to jesli pan, panie posle, pozwoli, to z kolei pani profesor chcialaby sie odniesc,
bo, jak rozumiem, akurat na tym posiedzeniu tak jest latwiej. Tak ze bardzo prosze,
pani profesor.
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Przewodniczaca RJP dr hab. prof. ucz. Katarzyna Klosinska:
Dziekuje bardzo pani posel i wszystkim panstwu tutaj za gotowo§¢ zaangazowania.
Powiedzialabym tylko, ze nie chcielibyémy sprowadzac tej sprawy tylko do pieniedzy. Dzi-
siejszym tematem i powodem zaproszenia mnie tutaj przez panstwa jest sprawozdanie
o stanie jezyka polskiego. W zwigzku z tym nie chcialabym przedstawiaé¢ wszystkich tych
fraz, ktore rada chciataby omowi¢ wlasnie z panstwem, a potem z wladzami panstwo-
wymi, przedstawicielami rzadu.

Bo tutaj nie chodzi tylko o pienigdze dla nas, tylko o wiele réznych spraw, w kwestii
ktorych —jesli panstwo byliby na to gotowi — przedstawiciele RJP, znaczy ja i dwie czy trzy
osoby, chetnie spotkaliby sie z Komisja, jesli taka bytaby jej wola. Wtedy bySmy szczego-
towo — w skrocie, ale jednak — nakreslili r6zne sprawy. Dlatego ze nie chcialabym, zeby
to bylo tak odebrane, ze RJP sie¢ dopomina o pienigdze. Fakt, ze tez, ale to jest na szer-
szym tle i jest tu wiele innych, réznych rzeczy, Iacznie z ustawg o jezyku polskim, ktora
w czesci dotyczacej ochrony jezyka i RJP jest mocno nierealistyczna. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Pani posel Augustyn, tylko...

Posel Urszula Augustyn (KO):
...jedno zdanie. Mysle, ze to jest dobry moment, bysmy zaplanowali na przyszle p6t-
rocze jedno z posiedzen, ktore bedzie poswiecone temu tematowi. MoglibySmy wtedy
bardzo szeroko porozmawiaé¢ o tym, czym Rada Jezyka Polskiego sie zajmuje i takze
na temat ustawy.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Ale dezyderat powinien by¢ wcze$niej, bo mowimy o budzecie. To trzeba zalatwiaé szybko,
a funkcjonowanie samej rady to moze w styczniu, najpézniej w lutym.
Pan poset Jacek Swiat, bardzo prosze.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Szanowni panstwo, ja chcialem dopytaé. Po pierwsze — kiedy pojawil sie pomyst tego
tematu? Bo, jak rozumiem, zwykle te badania prowadzone sg na biezgco, a tym razem
badanie bylo robione post factum, na podstawie materialéw zgromadzonych w sieci.
W jakim okresie bylo prowadzone? Pytam o to dlatego, ze widze w tych badaniach pewien
dystans, chyba wiekszy niz zwykle. Mniej mozna sie doszuka¢ chwilowych emocji.

I drugie pytanie przy okazji, bo to sie gdzies tam w tekScie pojawilo — czy majg panstwo
orientacje, jak ten jezyk wladzy funkcjonowatl u naszych sgsiadéw? Czy da sie to poréw-
nac? Czy byliSmy lepsi, spokojniejsi, czy moze bardziej nerwowi?

I juz na koniec — popieram oczywiscie pomys! kolejnego spotkania z Radg Jezyka Pol-
skiego. Tych tematow jest kilka. MySle tez, ze warto powiedzieé pare stéw o tej ogromne;j
jednak reformie pisowni polskie;j.

Przewodniczaca RJP dr hab. prof. ucz. Katarzyna Klosinska:
11 zmian...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Wie pan, panie posle — punktem wyjScia moze by¢ spotkanie, a punktem dojscia reforma
pisowni. Od czegos§ trzeba zaczac.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Moze to moja polonistyczna dusza... Chcialbym dopytac o pare rzeczy, w tym o mechani-
zmy podejmowania decyzji.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Wiemy to z poprzedniej kadencji, ze panska polonistyczna dusza cierpi.

Panie i panowie, czy kto$ jeszcze z pan i panow postéw cheialby zabrac gltos? Pan poset

Suski, bardzo prosze.

Posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo.
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Pani profesor, mam takie pytanie, jesli chodzi o ochrone jezyka. Czy wy macie mecha-
nizmy? Bo oczywiScie pisanie raportéw i przygladanie sie, jak sie jezyk zmienia, to jest
jedno, bardzo wazne. Ale czy tez posiadacie jakie§ narzedzia, zeby ewentualnie prze-
ciwdziala¢ nawet tej nazwanej nowomowie, czy w niektérych wypadkach zasmiecaniu
jezyka réznymi odno$nikami do innych jezykow, kiedy w polskim sg odpowiednie nazwy
czy okreslenia tych rzeczy badz zjawisk?

Czy jest jaki§ mechanizm obrony przed wtargnieciem wulgaryzmow do jezyka?
Nie tylko jezyka zakrapianych spotkan towarzyskich, ale juz sfery publicznej, gdzie nie-
ktorzy probuja ttumaczyc, ze te wulgarne stowa w jakims sensie nabraly juz nowej jako-
§ci, bo weszly do jezyka i wobec tego mozna ich uzywaé. W moim przekonaniu jest to teza
do§é dziwna, nieuzasadniona i szkodliwa, ale nie wiem, czy panstwo jesteScie wyposazeni
w jakie$ tego typu mechanizmy? Pewnie nie da sie wyrugowac¢ wulgaryzméw w jezyku
potocznym, ale zeby jezyku urzedowym czy publicznym takich zjawisk nie byto.

I tez kwestia zaSmiecania — w moim odczuciu - jezyka ré6znymi nowymi okresleniami.
Mamy ministry, ministerki, aktywiszcza. Kiedy$ byly aktywisci i aktywistki, teraz to juz
sg jakie$§ formy nieokre§lonej plci — goScinie... Jak slysze w Polskim Radiu... Jak kto$
tu przychodzi, to my go okreslamy tak, jak chce. Jak jaka$ pani chce by¢ goSciem, to jest
gosciem. Jak chce by$ goscinia, to jest goScinig. Czy tego rodzaju zjawiska jako$ panstwo
nie tylko opisujecie, ale i ukierunkowujecie? Co jest poprawne, a co nie jest poprawne?
Czy tez poprawnoscig staje sie cos, co jest powtarzane przez rézne srodowiska?

Tutaj pani posetl slusznie zauwazyla, ze dbaloS¢ o poprawnos¢ jezyka nalezy rowniez
do politykéw. I ten brak odpowiedzialnoSci politykow w kwestii jezyka jest widoczny.
Z tym ogblnym okresleniem pewnie sie zgodzimy, ale jak wejdziemy w szczegoly, to pew-
nie bedziemy mieli rézne okreslenia. Jak slysze pewne okre§lenia tej obecnej nowomowy,
dziwnej zmiany, to dostaje dreszczy. Bo rézne nowe okreslenia, ktore brzmig dosc ciekawie,
ale czasami i obrzydliwie czy tez kiczowato, w moim odczuciu jednak zasmiecajg jezyk.
Czy panstwo tutaj tylko to opisujecie i umieszczacie w stownikach neologizméw, czy macie
mozliwos§¢é wplywu, na to, zeby nasz jezyki byt co prawda gietki, ale i piekny? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Bardzo prosze, pani profesor.

Przewodniczaca RJP dr hab. prof. ucz. Katarzyna Klosinska:

Dobrze. Odpowiem najpierw panu postowi na pytanie, kiedy badanie bylo prowadzone.
Zawsze wszystkie badania sg prowadzone post factum. To znaczy trudno nawet zebrac
material, chocby z takiego powodu, ze jezeli badamy coS§, co sie wydarza w jezyku w latach
2023, 2024, to trudno w tym momencie zbiera¢ material. Ten material zbiera sie post
factum. Na szczescie teraz jest internet, sg rozne mozliwosSci dotarcia do tego materiatu
juz pézniej. Nie wydaje mi sie tez, zeby ktores z poprzednich sprawozdan rady byto jakos
nacechowane emocjonalnie. Wydaje nam sie, ze wszystko — musze tutaj broni¢ Rady
Jezyka Polskiego - cechuje sie obiektywizmem.

A jesli chodzi o... Nie wiem, czy mamy teraz poruszac sprawy ortografii? RJP wprowa-
dzita 11 zmian, ktore dotycza tylko i wylgcznie zasad konwencjonalnych, czyli pisownia
wielka i malg litera, 1aczna i rozlgczna albo z 1gcznikiem. Dlatego przede wszystkim usu-
neliSmy réznego rodzaju niekonsekwencje. Na przyklad jak panstwo napisaliby ,,zanim-
by§ wyszedl, ona by juz tu byta”? Jak panstwo napisalibyScie zanimby§?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Osobno.

Przewodniczaca RJP dr hab. prof. ucz. Katarzyna Klosinska:

M.W.

Dotychczas trzeba tgcznie. Kto o tym wie? Kto te zasade zna? No wiec to sg takie rzeczy,
ktére albo w ogole nie byly przestrzegane, albo nasze badania nad tekstami wykazaly,
ze znaja je jedynie korektorzy i kilkoro studentow, ktorzy majg zdawac egzamin z kultury
jezyka polskiego.

A druga rzecz — mamy na przyklad taka zasade, jeszcze obowigzujaca, ze nazwy miesz-
kancow miast, osiedli i tak dalej piszemy malg literg. A wiec, np. warszawiak byl warsza-
wiakiem od urodzenia, a juz od regionow i wyzej — wielkg litera. Matopolanin na przyktad
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wielka. No nie ma to zadnego uzasadnienia, teraz wszystko bedzie wielka. Ale nie chciata-
bym szczegotowo ttumaczyé tych zasad, zreszta teraz RJP przygotowuje ostateczng wer-
sje, taka po konsultacjach nie samych tych zmian, tylko wszystkich zasad, ktore zostang
wydane w formie broszury. Bedziemy o tym oczywiscie informowac.

Natomiast jesli chodzi o odpowiedzZ dla pana posta Suskiego — RJP sklada sie z trzy-
dziesciorga kilkorga czlonkéw, tam chyba w tej chwili jest 35 os6b. Dla wszystkich nas
jest to praca pozaetatowa. To znaczy pracujemy najczeSciej na uczelniach, ale nie tylko,
bo sg osoby, ktore wykonujg inne zawody niz akademickie, niz te zwigzane z praca
naukowg i gigantyczng. Te sprawy, o ktérych pan posel tutaj wspomnial, czyli analiza
jezyka wlasnie pod kagtem obecnosci w nim neologizmow — tym akurat ja sie teraz zajmuje
naukowo — wulgaryzmow, zapozyczen, to wszystko jest badane w réznych o§rodkach aka-
demickich i od strony naukowe;j.

Jak wiadomo, naukowiec jest raczej tym botanikiem niz ogrodnikiem, czyli opisuje.

Posel Marek Suski (PiS):

Nie przycina.

Przewodniczaca RJP dr hab. prof. ucz. Katarzyna Klosinska:

10

Niekoniecznie wyrywa chwasty. Rozumiem oczywiScie, ze oczekiwania spoteczne wobec
RJP sg takie, zeby wiecej dzialala w sferze, mozna powiedzie¢, pedagogiki jezykowe;.
Dlatego ze — od razu powiem — nikt nie moze ludziom zakaza¢ méwienia tak, a nie inacze;j.
Nie ma takiej sily, nie ma takiej mozliwoSci, nie ma takich sankgji. Jest taka stara prawda
o jezyku i o §wiecie, ze jezyk zmienia sie w miare potrzeb jego uzytkownikow. Mogtabym
tutaj wyglosi¢ wykltad — bo to tez jest przedmiotem moich badan — na temat funkcjono-
wania jezyka w czasach cyfrowych, o tym, kto stanowi wzorce, kiedy ich przeplyw nie
jest pionowy, tylko raczej poziomy; ze juz nie profesor, tylko raczej influencer i tak dale;j.
To mozna by naprawde... Jezeli pan poset sobie zyczy, to zaprosze na wyklad na ten temat.

Natomiast zdaje sobie sprawe, ze oczekiwania spoleczne wobec rady sg wieksze niz to.
Ale niestety musze znowu powiedzie¢, ze rada nie ma mozliwosci — ani finansowych, ani
osobowych. To znaczy mogliby$my przygotowywac rozne ekspertyzy, potem przedstawiaé
je w Sejmie czy w roznych ministerstwach. Tylko po pierwsze praca ekspercka jest bardzo
czasochlonna. I oczywiScie przygotowujemy ekspertyzy, kiedy jesteSmy o to poproszeni —
w kazdym roku bardzo duzo takich ekspertyz przygotowujemy. W tym roku Polska Aka-
demia Nauk nie przewidziala dla nas ich finansowania, a czasami sg dosy¢ obszerne. Ale
kiedy zwraca sie do nas jaka$ instytucja panstwowa z prosba o ekspertyze, to ja przygo-
towujemy, kierujgc sie poczuciem misji. I to jest jedna rzecz.

Rada Jezyka Polskiego ma tez bardzo skromne zaplecze administracyjne. Zwyczajnie
mowige, przy tych finansach, ktore mamy i przy tych zasobach administracyjnych - to jest
jeden etat jakby pani sekretarki, ktora tez jest doktorem jezykoznawstwa — nie jesteSmy
w stanie wykonywac takiej dziatalnosSci, jakg tutaj pan poset ma na mysli. Ale tez powiem,
ze ta dzialalno$¢ mogtaby polegaé¢ glownie na przygotowywaniu ekspertyz czy - tak jak
powiedzialam — prowadzeniu jakiej$ pedagogiki jezykowej, sktanianiu, naktanianiu. Nato-
miast nikt, zadna instytucja nie moze nic zakazac i nakazac. A tez nie jesteSmy tak do konca
przekonani, ze wszystkie zapozyczenia czy stowa takie jak ministra, aktywiszcze czy goscini
za§miecaja jezyk. Jezeli sg uzytkownicy, ktorzy potrzebuja tego typu stow...

A —wbrew temu, co by sie wydawalo — kwestia niebinarnosci jest powszechna. Wezoraj,
na jednych zajeciach podeszta do mnie osoba proszaca, zeby sie do niej zwraca¢ pano —
pano zrobilo i tak dalej — poniewaz nie ma zadnej tozsamosci plciowe]j. Na innych zajeciach
jest osoba, ktéra w dowodzie, w dokumentach ma wpisane imie zenskie, ale jest w trak-
cie tranzycji ijuz prosi, zeby sie do niej zwraca¢ w sposéb meski. Tak ze to nie sa jakie$
wymysly. Istnienie takich form jak pano czy aktywiszcze — czy one by sie nam podobaly,
czy nie — jest uzasadnione potrzeba. W tym wypadku wazna potrzeba zyciowa osoby.

Tak ze tutaj pewnie bySmy sie nie zgodzili we wszystkich kwestiach dotyczacych
oceny tych zjawisk, o ktorych pan poset mowil, natomiast na pewno zgodzilibySmy sie
co do tego, ze jest potrzebna wieksza dyskusja na temat jezyka, na temat sposobow funk-
cjonowania jezyka i roli instytucji panstwowych wlasnie w tym, zeby ta ochrona jezyka
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bylta, mogta zaistnie¢. Dlatego tym bardziej dziekuje za deklaracje spotkania sie z RJP
na poczatku przyszitego roku. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje. Posel Mieszkowski. Czy kto$ jeszcze? Bo chcialbym zamyka¢ liste mowcow.
Panie poS§le Glinski, pamietam o kwestii wolnych wnioskéw. Wrécimy do tego
na tym posiedzeniu.

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Dziekuje bardzo za udzielenie mi glosu.
Odnosze takie wrazenie, ze pan poset Suski chciatby wprowadzi¢ co$ w rodzaju policji
jezykowej.

Posel Marek Suski (PiS):
Ma pan zle wrazenie.
Komisje mam inng...

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Mieliémy do czynienia z cenzurg w poprzedniej kadencji, wiec te sprawozdania sg nie-
zwykle cenne, poniewaz one tak naprawde mowig o dynamice spotecznej. Dynamika spo-
teczna jest niezwykle ciekawa, przede wszystkim réznorodna. Swiadczy o réoznorodnosci
naszego spoleczenstwa. Dowiadujemy sie, ze trzecia plec, o ktorej rzadko rozmawiamy, tez
domaga sie swojego jezyka, wiec ta przestrzen, o ktorej pani profesor méwi, jest niezwykle
wazna i warto jg brac¢ pod uwage, o czym wielokrotnie mieliSmy okazje sie przekonac.
Jezyk niestety tez czesto wyklucza. Bywa niemal narzedziem zbrodniczym, czego sys-
temy totalitarne wielokrotnie dowodzily. Elementem tej potegi jezyka, jego niezwyklej
emocjonalnej sily, jest przeciez formuta nagonki i tak dalej. Bardzo wiec chcialem pani
podziekowac za te rozwazania, za ten raport. Nie moge zapomnie¢ tego, co sie wydarzyto
chyba w 2019 r., kiedy mieliSmy analizowac¢ jezyk paskow ,,Wiadomosci”. To posiedzenie
Komisji, jesli dobrze pamietam, chyba sie nawet nie odbyto. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca RJP dr hab. prof. ucz. Katarzyna Klosinska:
Odbylo sie...

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje bardzo. Pani posel Leo.
Panie i panowie, chciatem tylko uprzedzié, ze mamy sale do godz. 14.

Posel Aleksandra Leo (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Bardzo zaluje, ze pan posel Suski juz wyszedl, poniewaz chcialam zada¢ mu pytanie
na temat wla$nie zmian w jezyku i potrzeb, ktore mamy. Kiedys to gtéwnie kobiety byly pie-
legniarkami albo stewardesami. Teraz coraz czeSciej, chetniej mezczyzni rowniez zajmuja te
stanowiska. Czy to jest powod, zeby nazywac mezczyzn stewardesami albo pielegniarkami?
Nie, dostosowaliémy tutaj jezyk i te nazwy juz tak nie przeszkadzaja. Dlaczego nie prze-
szkadzajg? Bo sie z nimi zapoznaliSmy, bo funkcjonujg w jezyku. MySle, ze dokladnie tak
samo bedzie z takimi okresleniami jak ministry, jak postanki. To, ze te stowa wydajg sie nam
czasami dziwne — nie wiem, czy to jest dobre okreslenie — wynika wylacznie z tego, ze nie
byly powszechnie uzywane. Natomiast jezyk sie zmienia, zawody sie zmieniajg i powinni-
Smy sie do tego dostosowywac. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje uprzejmie. Dziekuje pani profesor, zamykam dyskusje.
Bardzo prosze, pani profesor. Trzy zdania.

Przewodniczaca RJP dr hab. prof. ucz. Katarzyna Klosinska:
Tak, tak. Trzy. Bardzo dziekuje za panstwa glosy — zwracam sie do pani postanki i pana
posta. Tak, oczywiScie, jezyk podaza za dynamikg spoleczna czy ja odzwierciedla. Zawsze
odpowiada na potrzeby spoteczne. Jezeli chcielibySmy zahamowaé zmiany jezykowe,
to musieliby$émy zahamowa¢ wcze$niej zmiany spoteczne. Dziekuje bardzo.

M.W. 1
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje uprzejmie.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Jedno zdanie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Bardzo prosze, nawet dwa zdania, panie posle, ale dwa.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Pani profesor, wiemy, ze jezyk sie zmienia. Tylko jest tez pewna granica rozsgdku. Bo jezeli
jest prawda to, co czytam w internecie, ze w Szkocji w gimnazjum pojawia sie cztowiek
wilk i nagle uznaja, ze on ma prawo by¢ czlowiekiem wilkiem. Czy jest granica rozsadku?
Ona musi jaka$ w koncu by¢, bo to bedzie zmierzalo donikad. Ale podejrzewam, ze nikt
tej granicy wyznaczy¢ dzisiaj nie moze. Nie chce tego tematu rozwijac, tylko po prostu
stwierdzi¢ taki fakt.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje.

Przewodniczaca RJP dr hab. prof. ucz. Katarzyna Klosinska:
Krotko odpowiem, ze jeszcze nie zdarzylo sie w Polsce, zeby dziecko czy dzieci chcialy,
zeby méwic do nich czlowiek wilk czy wilk. Jezeli sie ten problem pojawi, to nalezy to zba-
dac od strony badawcze;.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dajac pienigdze.

Przewodniczaca RJP dr hab. prof. ucz. Katarzyna Klosinska:
Tak. Tak jak mowie, potrzeby spoleczne w tej chwili sg takie, zeby uzywac okre§lonych
stow. Ale nie ma przymusu, tez od razu mowie. Nikt nie kaze nikomu méwic: ministra,
aktywiszcze, goScini, jak rowniez nikt nie kaze nikomu uzywac innych form.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje uprzejmie. Zamykam dyskusje.

I teraz mamy kwestie formalng. A mianowicie, czy jest sprzeciw pan i panow postow
wobec przyjecia sprawozdania zaprezentowanego przez panig profesor? Nie widze tako-
wego sprzeciwu. Stwierdzam, ze Wysoka Komisja przyjela sprawozdanie zaprezentowane
przez panig profesor Klosinska.

Kolejna sprawa formalna: pozostaje nam wybor sprawozdawcy komisyjnego. Bardzo
prosze, pani Augustyn w tej kwestii.

Posel Urszula Augustyn (KO):
Chcialam zaproponowaé, zeby nasze sprawozdanie przedstawil na posiedzeniu plenar-
nym pan posel Mieszkowski.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Czy posel Mieszkowski wyraza zgode?

Posel Krzysztof Mieszkowski (KO):
Tak. Przyjmuje propozycje i dziekuje za nia.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Czy jest jaka$ inna propozycja? Nie widze.

Czy jest sprzeciw? Nie ma sprzeciwu. W zwigzku z tym rozumiem, ze komisyjnym
postem sprawozdawcg zostaje pan posel Krzysztof Mieszkowski.

Nie zamykam posiedzenia. Powracamy do kwestii poruszonej przez pana posta Glinskiego.
Panie profesorze, kwestia tak zwanych wolnych wnioskow czy tak zwanych spraw bie-
zgcych. Otéz podobna kwestia — w zasadzie taka sama — byla poruszana w poprzedniej
kadencji nie tylko przeze mnie. Nie byl pan wtedy czlonkiem tej Komisji, bo z wiadomych
powodo6w nie mogt pan by¢. Niejednokrotnie rozmawialem w tej sprawie z panem postem
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Babinetzem, ktéry byt przewodniczacym Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu. Postulat
byt po prostu zbiezny.

Moja propozycja jest nastepujaca. Oczywiscie przyjmuje, bo to jest dobry pomyst,
zeby$my, jezeli mamy sprawy biezace, szybko poruszyli te kwestie chociazby roboczo.
Dlatego obiecuje panu, ze zwolam prezydium Komisji, gdzie panstwo sg reprezentowani.
Przedyskutujemy, jak nalezatoby to procedowac, pod jednym warunkiem, zeby to rzeczy-
wiScie byly wolne wnioski czy sprawy biezace, a nie wymiana wiadomo czego, blokujaca
merytoryczne posiedzenie Komisji. Pan rozumie, co mam na mysli.

Panie i panowie, zmykam posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu. Tak?

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
To mamy teraz wolne wnioski? Czy jeszcze nie mamy?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie, dzi$ nie. Bedzie prezydium, ktére sie tym zajmie.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
A moge jedng uwage merytoryczng?

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Bardzo prosze.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Panie przewodniczacy, bo na posiedzeniu Komisji, gdzie rozpatrywaliémy sprawe Pol-
skich Nagran, zglaszaliSmy pewne postulaty, zeby przestano nam pisemnie informacje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Nie przyszty?

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Jeszcze ich nie mamy. Prosze, abySmy o tym po prostu pamietali.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Dziekuje. Czy pan pamieta, kto zglaszal?

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Zgltaszalem ja i chyba pani Paulina Matysiak.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Prositbym sekretariat, zeby mi przypomnial, to zaraz po posiedzeniu Komisji udam sie
do sekretariatu i wyslemy odpowiednig korespondencje w tej kwestii.
Rozumiem, ze pan posel Samborski w pilnych sprawach biezacych?

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):
Tak. Podtrzymuje to, o czym méwilem na poprzedniej Komisji. To jest sprawa pilna, ona
jest biezaca i pilna, dlatego ze szkode moze poniesc instytucja kultury, chyba najwazniej-
sza w mieScie.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):

Panie pogle, ja rozumiem. Tylko pani minister Zelazowska zobowigzala sie, ze przekaze
te kwestie.

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):
dJeéli tak, to dobrze.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Panie poéle, jak pan sam wie, pani Zelazowska jest generalnym konserwatorem zabytkow.
I w pionie ministerialnym - chyba potwierdzi to pan posel Glinski, ktéry przez wiele lat
byl ministrem — nie znajduje sie kwestia Opery Wroclawskie;.

Posel Piotr Glinski (PiS):
Kierownictwo resortu jest kolegialne.

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):
Teoretycznie jest kolegialne.
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Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO):
Teoretycznie czy praktycznie — pani Zelazowska powiedziala, ze przekaze.

Posel Tadeusz Samborski (PSL-TD):
Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Adamowicz (KO): ;
Panie i panowie, zamykam posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu. Dziekuje
pani profesor, dziekuje panstwu.
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