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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka (nr 21)

18 czerwca 2020 r.

Komisja Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka, obradujgca pod przewodnictwem
posta Marka Asta (PiS), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy
porzadek obrad:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o szcze-
golnych zasadach usuwania skutkow prawnych decyzji reprywatyzacyjnych
dotyczacych nieruchomosci warszawskich, wydanych z naruszeniem prawa
oraz o gospodarce nieruchomosciami (druk nr 420).

W posiedzeniu udzial wzieli: Sebastian Kaleta sekretarz stanu w Ministerstwie SprawiedliwoSci,
przewodniczacy Komisji do spraw reprywatyzacji nieruchomosci warszawskich wraz ze wspoélpracow-
nikami, Maria Twaroég dyrektor Departamentu Nieruchomosci Prokuratorii Generalnej Rzeczypospo-
litej Polskiej, Wojciech Latocha p.o. dyrektor Biura Spraw Dekretowych Urzedu Miasta Stotecznego
Warszawy wraz ze wspotpracownikami, Anna Amsterdamska oraz Bozenna Baranek czlonkinie
spotecznej rady dzialajacej przy Komisji do spraw reprywatyzacji nieruchomosci warszawskich, Jan
Spiewak przewodniczacy zarzadu stowarzyszenia ,,Wolne Miasto Warszawa”, Jakub Gawlikowski
przedstawiciel Komitetu Obrony Praw Lokatorow.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Paulina Gabor, Daniel Kedzierski, Anna
Majewska, Maciej Zaremba — z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Lukasz Nykiel,
Magdalena Klorek - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Otwieram posiedzenie Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka. Bardzo serdecznie
witam przybylych panstwa poslow, rowniez uczestniczacych zdalnie w dzisiejszym
posiedzeniu. Bardzo serdecznie witam przedstawicieli Ministerstwa SprawiedliwoSci,
pana ministra Sebastiana Kalete. Witam pana Pawla Lisieckiego, zastepce przewod-
niczacego Komisji do spraw reprywatyzacji nieruchomos$ci warszawskich. Witam pana
Karola Rzesiewicza, dyrektora Departamentu Prawa Administracyjnego Ministerstwa
Sprawiedliwoéci. Witam panig Marie Twarég, dyrektor Departamentu NieruchomoSci.
Witam przedstawicieli Urzedu Miasta Stolecznego Warszawy, dyrektora Biura Spraw
Dekretowych pana Wojciecha Latocha. Witam réwniez przedstawiciela Biura Prawnego
urzedu pana Wiestawa Puszkarskiego. Szczegolnie serdecznie witam przedstawicieli
strony spolecznej. Witam panig Anne Amsterdamska, cztonka spotecznej rady przy
Komisji do spraw reprywatyzacji nieruchomosci warszawskich, pania Bozenng Baranek,
czlonka spolecznej rady przy Komisji do spraw reprywatyzacji. Witam pana Jana Spie-
waka, pana Patryka Stachowskiego i pana Jakuba Gawlikowskiego z Komitetu Obrony
Praw Lokatorow.

Informuje, ze posiedzenie zostalo zwolane przez marszalka Sejmu na podstawie
art. 198;j ust. 2 regulamin Sejmu i bedzie prowadzone z wykorzystaniem $rodkéw komu-
nikagcji elektronicznej umozliwiajgcych porozumiewanie sie na odlegto$¢. W tym momen-
cie prosze cztonkéw Komisji o zalogowanie sie do systemu do glosowania. Za moment,
jezeli bedziemy gotowi, bede prosit o naci$niecie dowolnego przycisku, tak aby$my mogli
potwierdzi¢ obecnos$c podczas obrad Komisji i sprawdzi¢ kworum. Juz mamy, tak ze pro-
sze nacisng¢ dowolny przycisk. W tym momencie w posiedzeniu Komisji uczestniczy
17 os6b, a zatem mamy kworum.
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Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia odejmuje pierwsze czytanie poselskiego
projektu ustawy o zmianie ustawy o szczegolnych zasadach usuwania skutkow praw-
nych decyzji reprywatyzacyjnych dotyczgcych nieruchomosci warszawskich wydanych
z naruszeniem prawa oraz ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami, zawartych w druku
nr 420. Zgodnie z art. 37 ust. 4 regulaminu Sejmu pierwsze czytanie moze sie odby¢ nie
wezeSniej niz siddmego dnia od dnia doreczenia postom druku projektu, chyba ze Sejm
lub Komisja postanowig inaczej.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (KO):
Nie mamy tych siedmiu dni.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
No tak, dlatego tez zwracam sie z pytaniem, czy Komisja wyraza zgode na skrocenie
tego terminu, czy tutaj jednak bedzie sprzeciw co do rozpatrzenia tego projektu, czyli
przeprowadzenia pierwszego czytania? Nie widze sprzeciwu, a zatem jest zgoda Komisji.
Przekazuje w tej sytuacji glos przedstawicielom strony rzagdowej do przedstawienia tego
projektu.

Posel Pawel Lisiecki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Ja reprezentuje poslow wnioskodawcow.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Tak, postow wnioskodaweéw. Oczywiscie, panie posle. Przepraszam bardzo.

Posel Pawetl Lisiecki (PiS) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, rzeczony projekt zaklada zmiany w dwoch
ustawach, mianowicie w ustawie o szczegblnych zasadach usuwania skutkéw praw-
nych decyzji reprywatyzacyjnych dotyczacych nieruchomosci warszawskich wydanych
z naruszeniem prawa, na tych samych przepisach dziala komisja weryfikacyjna, a takze
ustawie o gospodarce nieruchomos$ciami. Ta propozycja zaklada przede wszystkim
dwie wazne zmiany. Ot6z pierwsza zmiana, dosy¢ znaczaca, dotyczy tego, aby wyplate
odszkodowan i zado$¢éuczynien, ktore jakby przyznaje komisja weryfikacyjna dzialajaca
przy Ministerstwie Sprawiedliwosci, zeby te wyplaty przenies¢ z warszawskiego ratusza
do Funduszu Reprywatyzacji. Do tej pory mieliémy sytuacje, w ktorej pienigdze przy-
znane przez komisje czy wlasnie odebrane przez komisje osobom, ktére weszly w posia-
danie nieruchomos$ci w sposoéb przynajmniej niezgodny z prawem, mialy by¢ wplacane
na konto Urzedu Miasta Stotecznego Warszawy i z konta Urzedu Miasta Stolecznego
Warszawy mialy by¢ wyplacane jako odszkodowania i zado$¢uczynienia dla os6b, ktore
w ramach reprywatyzacji byly poszkodowane i ktérym komisja weryfikacyjna przyznala
te odszkodowania i zado§¢uczynienia. To sie nie dzialo. Nie chce teraz rozwlekag, z jakich
przyczyn to sie nie dzialo i dlaczego ratusz warszawski nie wyplacal tych odszkodowan
i zado$cuczynien, lecz je zaskarzal w sadach. Natomiast nasza propozycja jest taka, aby
wlas$nie przenie$c to wyplacanie odszkodowan i zado$cuczynien z budzetu miasta sto-
tecznego Warszawy do Funduszu Reprywatyzacyjnego. Tam Skarb Panstwa bedzie juz
nad tym trzymal piecze. Rowniez $rodki wplacone do tej pory do miasta stotecznego
Warszawy na podstawie decyzji komisji weryfikacyjnej rowniez mialyby by¢ przekazane
do Funduszu Reprywatyzacyjnego.

Druga wazng zmiang, ktora niesie ten projekt, jest zmiana w ustawie o gospodarce
nieruchomosciami. W art. 214a ustawy o gospodarce nieruchomosciami jest propozycja
rozszerzenia katalogu sytuacji, w ktorych odmawia sie oddania gruntu w uzytkowanie
wieczyste na rzecz osob do tej pory uprawnionych na podstawie art. 7 dekretu Bieruta.
Do tej pory bylo tam pie¢ takich przestanek. Jest propozycja kolejnych przestanek, nato-
miast w moim przekonaniu moze nie najdalej idaca, lecz jedng z wazniejszych i obejmu-
jaca najwieksza liczbe osob przestanka jest zajmowanie lokalu przez lokatora w rozu-
mieniu art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy o ochronie praw lokatoréw. Chodzi o to, aby nie doszto
do sytuacji, w ktorej organ, w tym wypadku miasto stoleczne Warszawa, wydatby decyzje
zwrotowa, nakazujgcg ustanowienie uzytkowania wieczystego na rzecz bylego wilasci-
ciela lub jego nastepcy prawnego, a w takiej nieruchomosci czy na terenie takiej nieru-
chomoésci zamieszkiwalyby osoby, ktére mialy podpisane do tej pory umowy z miastem

4 O.W.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KowmisJi SPRAWIEDLIWOSCI | PRaw CzLowiEKA (NR 21)

stotlecznym Warszawa. Przypomne, ze szacuje sie, ze okoto 40 tys. osob moglo zostac
zwroconych razem z budynkami w okresie od 1989 r. Chcemy doprowadzi¢ do sytuacji,
w ktorej te osoby, ktore do tej pory jeszcze mieszkaja w budynkach komunalnych obje-
tych roszczeniami, bedg mogly poczué sie bezpiecznie na tyle, ze nikt nie doprowadzi
do zwrotu tych nieruchomosci razem z tymi ludzmi w budynkach.

Pozostale propozycje dotycza glownie pracy komisji weryfikacyjnej. Dotyczg miedzy
innymi kwestii zwigzanych z... kiedy na przyklad mamy do czynienia z tak zwang prze-
stankg posiadania, ktora wynika wprost z przepisow prawa. Organ badajacy, w tym przy-
padku prezydent miasta stolecznego Warszawy, ma obowigzek zbadac to, czy w latach
40. w okresie wprowadzenia dekretu Bieruta wlaSciciel posiadal dang nieruchomo§é.
Natomiast z prac komisji weryfikacyjnej, zreszta nie tylko prac komisji weryfikacyjnej,
wiemy, ze w ogromne;j czesci przypadkow tego typu przestanka nie byta badana, co z dru-
giej strony nie oznacza, ze taka przestanka nie zaistniala. Chodzi wiec o to, aby komisja
weryfikacyjna nie wszczynala postepowan tam, gdzie mamy informacje, ze co prawda
warszawski ratusz nie zbadal tej przestanki, ale z innych dokumentéw wynika, ze taka
przestanka po prostu zostala spetniona, i tak zeby komisja weryfikacyjna nie musiata
takiej sprawy bada¢. W toku ewentualnego postepowania odwolawczego czy na drodze
sadowej latwo mozna byloby podwazy¢ takg decyzje komisji weryfikacyjne;j.

Mysle, ze to sg najwazniejsze rzeczy w tym projekcie ustawy. Tak jak powiedzialem,
wiekszo§¢ takich drobniejszych spraw dotyczy pracy komisji weryfikacyjnej, natomiast
te dwa podstawowe zalozenia wskazalem na samym poczatku. Dziekuje, panie przewod-
niczacy.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Bardzo dziekuje, panie poSle. Otwieram dyskusje. OczywiScie jesli kto§ z panstwa zechce
zabrac glos, to prosze bardzo. Czy pan minister moze...

Sekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci, przewodniczacy Komisji do spraw
reprywatyzacji nieruchomosci warszawskich Sebastian Kaleta:

Ja krotko, panie przewodniczacy. Bardzo dziekuje za dzisiejsze posiedzenie i mozliwo§é
pracy nad tym bardzo waznym projektem. On jest konieczny do uchwalenia z tego
powodu, ze miasto stoleczne Warszawa konsekwentnie odmawia wyplaty odszkodowan
i zado§Cuczynien warszawskim lokatorom, tworzac czasami wrecz nieprawdopodobne
interpretacje przepiséw uchwalonych przez polski parlament, i z tego powodu blokuje
wyplate odszkodowan ze Srodkow, ktore komisja weryfikacyjna odzyskata. Projekt bar-
dzo precyzyjnie wskazuje, ze $rodki, ktore komisja odzyskala, zostang mieszkancom
wyplacone w formie odszkodowan i zado$cuczynien. Miasto stoleczne Warszawa po pro-
stu utraci interes prawny w tych postepowaniach i postepowania sgdowe sie umorzg.
Jednocze$nie, co jest bardzo istotne wobec zapowiedzi sprzed kilku tygodni, ze moze
by¢ powrdt do reprywatyzacji w Warszawie, konieczne jest uchwalenie przepisu, ktéry
zabezpieczy warszawskich lokatorow przed ewentualng reprywatyzacja w zwigzku
z faktem, ze mieszkaja w tych lokalach. Ustawa gwarantuje, ze miasto nie bedzie mogto
dokonaé reprywatyzacji, jesli mieszkajg w nieruchomosci osoby, ktore taczy stosowna
umowa najmu z miastem stotecznym Warszawa. Po prostu mieszkancy Warszawy musza
w koncu czuc¢ sie bezpiecznie. W zwigzku z powyzszym zwracam sie z uprzejmag prosba
do Wysokiej Komisji, zebySmy dzisiaj przeprowadzili pierwsze czytanie i przyjeli ten pro-
jekt ustawy.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje bardzo, panie ministrze. Pani przewodniczaca Zukowska, prosze bardzo.

Posel Anna Maria Zukowska (Lewica):

Bardzo sie ciesze, ze mozemy procedowaé projekt ustawy, ktora ma poméc rozwigzaé
problem reprywatyzacji. Pragne jeszcze przy okazji zauwazyc, ze to nie jest problem,
ktory dotyczy wytacznie Warszawy. Dotyczy tez miedzy innymi Lodzi, gdzie rowniez jest
wiele takich budynkow, wobec ktorych istnieje ryzyko zwrotu, i to stanowi zagrozenie
dla lokatorow, ktorzy bojg sie o swoje mieszkania, boja sie, ze beda stamtad eksmitowani.
To jest pierwsza kwestia.
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Druga kwestia. Szkoda, ze tak jesteSmy tym zaskoczeni, ze w takim tempie sie
to dzieje. Przeciez jednak Prawo i Sprawiedliwo$¢ rzadzi od pieciu lat i ten projekt
mozna bylo przygotowac spokojniej i wezesniej, ale jezeli jest, to dobrze. My we wtorek
zlozyliémy wlasny projekt ustawy dotyczacej reprywatyzacji, jednak chcemy réwniez
pracowac nad projektem zlozonym przez grupe poslow Prawa i Sprawiedliwosci i zlo-
zymy do tego projektu poprawki. Uwazam, ze najwazniejszym celem takiej ustawy jest
przeciecie na przyszlosé jakichkolwiek mozliwoséci zwrotéw nieruchomos$ci w naturze
facznie z lokatorami. Chcemy, zeby ten temat przestal po prostu funkcjonowac¢ w Pol-
sce. Chcemy ochronic przede wszystkim lokatorow i dlatego bedziemy zglaszali szereg
poprawek do tego projektu. Mam nadzieje, ze dzisiaj odbedziemy pierwsze czytanie
i ze przejdziemy do drugiego czytania, kiedy bedziemy mogli szczegélowo przedstawic
te poprawki. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Dziekuje bardzo, pani przewodniczgca. Pan poset Robert Kropiwnicki.

Posel Robert Kropiwnicki (KO) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Otoz dobrze, ze ten projekt jest. Troche
pozno, bo on rzeczywiscie byl zapowiadany juz bardzo dawno. Ale tez trzeba przyznac,
ze to przeniesienie wyplaty odszkodowan moze jest dobrym ruchem, bo rzeczywiscie
miasto odpowiedzialnie podchodzi do §rodkéw publicznych i nie wyplaca tych odszko-
dowan — niestety — ludziom, ale tez nie wyplaca ich dlatego, ze w momencie kiedy decyzje
upadajg na przyklad w sadzie administracyjnym, a zdarza sie to niestety bardzo czesto,
to p6zniej ci ludzie musieliby te pieniadze zwracac. I tez trzeba sobie zdawac z tego
sprawe, ze komisja... ktorej jestem czlonkiem, i tez czesto glosuje za tymi decyzjami,
bo sg one niewatpliwie sluszne, gdyz tym ludziom te pieniadze bardzo czesto sie naleza.
Tylko ze w momencie, kiedy upada podstawa do wyplaty tego odszkodowania, czyli
zapada decyzja administracyjna o zwrocie nieruchomosci czy jej przekazaniu, to poz-
niej ci ludzie bedg musieli oddawac te pienigdze. I to bedzie jeszcze wiekszy dramat. Wiec
my tez musimy mie¢ te odpowiedzialno§¢ za to, zeby nie wpusci¢ ludzi w powazne klo-
poty na przysztosc. Teraz to bedzie wyplacalo ministerstwo, ale tez uwazam, ze to jest
nasza odpowiedzialno$¢ parlamentarna, ze nalezaloby przed tym jako$ zabezpieczyé
tych ludzi, ktorzy mogg dostac pieniadze, pare tygodni czy miesiecy sie nimi pocieszy¢,
a pozniej... zeby nie musieli tego oddawac. Przed tym wiec przestrzegam.

Generalnie te zmiany w ustawie o gospodarce nieruchomos$ciami sg do$é ryzykowne,
ale mysle, ze trzeba je przyjac. Ciesze sie tez z tej przestanki posiadania w takim sensie,
bo wiem, ze komisja czesto sie na nig powolywala, a to jest jednak najstabszy element
stanowigcy podstawe decyzji komisji. Uwazam, ze projekt w tej wersji trzeba troche
dopracowac i trzeba zglosi¢ poprawki w drugim czytaniu. Zatuje, ze jest robiony w tak
naglym trybie. Jezeli czekal tyle czasu, to mozna bylo go pusci¢ teraz na podkomisje
czy zrobi¢ go naprawde w dobrym i przemyslanym stylu i go naprawde dopracowac.
Zaluje, ze to dzieje sie w takim tempie, bo, jak wiemy, Komisja kilka godzin temu dowie-
dziala sie, ze ten projekt w ogéle bedzie procedowany. To nie jest projekt, ktéry powinien
by¢ w takim tempie robiony, bo nie dzieje sie nic takiego, procz polityki, ktorg koledzy
z PiS probuja robié, ze to jest wielka PiS-owska akcja, zeby w kampanii prezydenckiej
to wyciagac. W tej sytuacji uwazam, ze wazniejsza jest dobra jako$c prawa niz to, zeby
zrobic jeden czy drugi news w kampanii. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Przedstawiciel wnioskodawcow chcial sie odnie$¢ na gorgco, wiec prosze bardzo. Pan
posel Pawel Lisiecki.

Posel Pawetl Lisiecki (PiS) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Tutaj sg dwie rzeczy. MySle, ze Rafal Trzaskow-
ski jest takim dobrym prezydentem, ze nie ma sie czego obawiac, jezeli chodzi o repry-
watyzacje i zaden...

Posel Robert Kropiwnicki (KO) - spoza skladu Komisji:
To prawda, tu potwierdzam.
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Posel Pawetl Lisiecki (PiS) - spoza skladu Komisji:

...zaden projekt nie jest polityczny i uderzajacy w pana Rafata Trzaskowskiego. Nato-
miast co do wyplaty odszkodowan to uwazam, ze spokojnie mogtby to robic. Natomiast
co do kwestii zwigzanej z tym, ze ewentualne zaskarzenie decyzji komisji nakazujgcej
oddanie kamienicy, oddanie nieruchomosci czy oddanie §rodkow i uchylenie takiej decy-
zji mogloby powodowacé na przyklad uchylenie decyzji w przedmiocie odszkodowania lub
zado§éuczynienia, to zaproponowaliSmy wiasnie w tym projekcie ustawy, aby takie uchy-
lenie nie stanowito podstawy do uchylenia wznowienia postepowania albo stwierdzenia
niewaznoSci decyzji w przedmiocie odszkodowania lub zado$¢uczynienia dla lokatorow.
Wlasnie ze wzgledu na to, ze wiele tych decyzji komisji — nie wiem nawet, czy nie zde-
cydowana wiekszo$c¢ — przez warszawski ratusz zostato zakwestionowanych i zaskarzo-
nych do sadu. Jednoczes$nie decyzje dotyczace odszkodowan lub zado§éuczynien bodajze
w stu procentach rowniez zostaly zaskarzone przez warszawski ratusz do sgdu. Mimo
apeli wielu os6b ani poprzednia pani prezydent, ani obecny pan prezydent niestety nie
cheg zgodzic sie na wycofanie tych zaskarzen do sgdu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje bardzo, panie posle. Jeszcze pan minister chce sie tez odnie$¢ na goraco.

Sekretarz stanu w MS, przewodniczacy Komisji do spraw reprywatyzacji nieruchomosci
warszawskich Sebastian Kaleta:

Przede wszystkim tutaj kluczowe jest to, ze widzac postepowanie Platformy Obywatel-
skiej 1 warszawskiego ratusza, mieszkancow trzeba chroni¢ przed wami z tego powodu,
ze najpierw chronicie mieszkancow, skarzgc odszkodowania przeciwko nim, zeby nie daj
Boze musieli je zwracac, co tez jest wierutng bzdurg. Szanowni panstwo, postepowanie
administracyjne w przedmiocie przyznania odszkodowania lub zado$cuczynienia jest
odrebnym postepowaniem administracyjnym z odrebnym postepowaniem dowodowym,
a zatem ustalenia w tym postepowaniu sg odrebnymi ustaleniami, ktore sg zrodtem
odrebnego postepowania. Krotko méwigc, miasto stoteczne Warszawa w swoich sprze-
ciwach, co tez pokazywaliSmy przedwczoraj, wlasnie kwestionuje krzywde mieszkan-
cow, a nie wykazuje troske o to, czy po wyplacie odszkodowania bedzie musiato zadaé
jego zwrotu. Miasto co do zasady kwestionuje, ze konkretnym mieszkancom dziala sie
krzywda. Robi to Rafat Trzaskowski w ostatnich tygodniach poprzez swoich prawni-
koéw. Czas to przecigé. Po prostu. Zeby na przyszloéc... zeby tez te intencje pokazac, pan
poset Lisiecki mowil o przepisie, bo z Platformg Obywatelska, z warszawskim ratuszem
trzeba po prostu kazdy ruch spisa¢ bardzo precyzyjnie w szczegétowych przepisach,
poniewaz nieznane sg waszym prawnikom metody wykladni prawa. Znane jest wylacz-
nie poszukiwanie wytrychow, azeby kwestionowac kazde dziatanie podejmowane przez
komisje. Stad tez ten projekt takie przepisy zawiera, zeby nie budzilo zadnych watpliwo-
Sci, jakie sg intencje wlasnie ustawodawcy, ktory poprzednie przepisy rowniez uchwalal.
W zakresie czasu, w ktorym projekt zostal zlozony, wiekszoS¢ przepisow jest powiele-
niem dyskontynuowanego projektu z ubieglej kadencji, przede wszystkim kluczowy art.
214a u.g.n. dotyczacy zakazu reprywatyzacji. A uchwalenie ustawy w trybie bardziej
naglym niz poprzednia ustawa rzeczywiscie nastgpilo z tego powodu, ze skoro Pawet
Rabiej deklaruje konieczno§¢é w niedlugim czasie zwrotow kamienic z mieszkancami,
no to troche sie nam lampka zapalila. A z drugiej strony - projekt byl... rozmawialiémy
o nim od diuzszego czasu. Nie ukrywam, ze tez pandemia koronawirusa spowodowala,
ze ten projekt troche musial odczekaé, a jako ze jest to bardzo wazna sprawa, to powi-
nien by¢ w zwiazku z tym procedowany. Tak wiec projekt ten jest bardzo dobrze przemy-
Slany, rowniez w zakresie dzialan miasta stolecznego Warszawy, ktére w sposob bardzo
daleko idacy krzywdza mieszkancow Warszawy.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje, panie ministrze. JesteSmy oczywiScie w trakcie omawiania ogélnych zalozen
projektu i my§le tak, ze po wystgpieniach postéw i przedstawicieli strony spoteczne;j
to pan posetl wnioskodawca i pan minister odniosa sie czy do pytan, czy do uwag. Pani
posel Magdalena Biejat, prosze.
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Posel Magdalena Biejat (Lewica) — spoza skladu Komisji:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Ja i Lewica oczywiScie popieramy, tak jak
moéwita pani poslanka Zukowska, wszelkie zmiany, ktore moga wesprzec lokatorow
czy to warszawskich, czy tych spoza Warszawy. Tutaj rowniez chcialabym podkresli¢
potrzebe pamietania o innych miastach, w ktoérych lokatorzy sg zagrozeni reprywa-
tyzacja, ale oczywiScie jako warszawianka bardzo sie ciesze, ze dojdzie do nowelizacji
ustawy o komisji weryfikacyjnej i ustawy o gospodarce nieruchomog$ciami, cho¢ przy-
znam, ze mamy do niej pewne zastrzezenia. Obawiamy sie troche tego, ze ta ustawa
nie uchroni dostatecznie lokatoréw przed mozliwoscig — w cudzystowie — wyczyszczenia
tych kamienic i przed wydawaniem takich decyzji. Nie ma zadnych zabezpieczen przed
tym, zeby lokatorzy byli przenoszeni i wyprowadzani z budynkow przed przystgpieniem
do takich postepowan.

Natomiast druga rzecz, ktora chcialam podnie$c, to tutaj troche odniose sie do pana
posta Kropiwnickiego, ktéry zdaje sie wzorem wiekszoSci czlonkéw swojego klubu uwaza,
ze wszystko, co jest prawem obywatela, to temat zastepczy. Czy to prawa mniejszosci
seksualnych, czy prawa lokatora, niezaleznie od tego, czy mamy kampanie...

Posel Robert Kropiwnicki (KO) - spoza skladu Komisji:
Pani posel, to jest nieuprawniona supozycja.

Posel Magdalena Biejat (Lewica) — spoza skladu Komisji:

No dobrze. To niezaleznie od tego czy mamy kampanie, czy nie mamy, musimy sie zajmo-
wacé tematami, ktore sg istotne i ktore sg palace. To jest temat palacy i naszym zdaniem
te zmiany powinny i$¢ dalej niz to, co zaproponowali pan minister Kaleta i pan poset
Lisiecki. Naszym zdaniem musimy dazy¢ do tego, zeby raz na zawsze przecigé roszcze-
nia. W przeciwienstwie do tego, co méwil pan poset Kropiwnicki, uwazam, ze ten projekt
jest niewystarczajaco daleko idacy i zaproponujemy poprawki — mam nadzieje, ze uda
sie to jeszcze w tym tygodniu — ktore pozwolg w lepszym stopniu i w wiekszej mierze
chronic lokatoréw, a by¢ moze réwniez chroni¢ budzet samorzadu warszawskiego. Moze
teraz raczej Skarb Panstwa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Pan poset Michatl Szczerba.

Posel Michal Szczerba (KO):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, kilka uwag natury ogélnej. Przede wszystkim
skoro za komisje weryfikacyjna i za ten projekt odpowiadalo Ministerstwo Sprawiedliwo-
Sci, to pojawia sie pytanie, dlaczego ten projekt, ta nowelizacja jest kierowana w drodze
projektu poselskiego. OczywiScie jest to droga o tyle utomna, ze nie zapewnia wystarcza-
jacych konsultacji spolecznych i nie daje rowniez praw stronie spolecznej. Méwie przede
wszystkim o organizacjach chroniacych lokatoréw, mozliwosci odpowiedniego wyarty-
kulowania ich potrzeb i oczekiwan zwigzanych z tg nowelizacja. To pierwsza sprawa.

Druga sprawa to to, ze wszyscy pamietamy konferencje, ktora odbyla sie na poczatku

pazdziernika 2017 r. Pamietam, ze na tej konferencji byl pan wiceminister Jaki, byl pan
poset Kaleta, obecnie wiceminister, byl pan Zaradkiewicz, ktory rowniez zdazyt by¢ pet-
nigcym obowigzki pierwszym prezesem Sadu Najwyzszego. Panowie podczas tej kon-
ferencji, oglaszajacej zalozenia projektu duzej ustawy reprywatyzacyjnej, uzyli takiego
sformulowania: ,,mamy to, lapiemy byka za nogi”. No troche...

Sekretarz stanu w MS, przewodniczacy Komisji do spraw reprywatyzacji nieruchomosci

warszawskich Sebastian Kaleta:
Nogi?

Posel Robert Kropiwnicki (KO) - spoza skladu Komisji:
Tego byka zlapali za ogon.

Posel Michal Szczerba (KO):
Powiedzieliscie, ze za nogi. W zwigzku z powyzszym pytanie jest bardzo zasadne, ponie-
waz te zalozenia, ta tabelka, ktéra caly czas jest zamieszczona na Twitterze, zakladala,
ze w tej duzej ustawie reprywatyzacyjnej bedzie zakaz zwrotéw w naturze. Wiec pytanie
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do wnioskodawcow jest bardzo proste. Czy panstwo dzisiaj chcecie powiedzie¢ Komi-
sji SprawiedliwosSci i Praw Czlowieka, ze ta nowelizacja, ktorg dzisiaj prezentujecie,
ma zastgpic te duzg ustawe, na ktorg czekajg warszawianki, warszawiacy, osoby juz
dotychczas poszkodowane, osoby oczekujace odszkodowan, ktorych nie mogli otrzymaé
w wyniku réwniez tego, ze prawo w tym zakresie nie bylo wystarczajgco jasne i precy-
zyjne, czy tez panstwo dzisiaj probujecie poprzez te nowelizacje nam powiedzieé, ze duzej
ustawy reprywatyzacyjnej PiS przez piec lat nie zrobilo i jej po prostu nie zrobi?
Chcialbym bardzo wyraznie zadeklarowac, ze jesteSmy gotowi pracowac nad tym pro-
jektem. Uwazamy, ze osoby, ktore nie otrzymaly zadnej pomocy po zreprywatyzowaniu
kamienicy, takie odszkodowanie i zado$¢uczynienie powinny otrzymac. Liczymy, ze te
prace zostang potraktowane w spos6b merytoryczny, a nie wynikajacy z kalendarza poli-
tycznego. W zwigzku z powyzszym deklarujemy tutaj pelng gotowosc wspétpracy, jedno-
cze$nie zadajgc pytania. Dlaczego nie projekt rzadowy w sytuacji, gdy temat koordynuje
Ministerstwo Sprawiedliwosci? Po drugie — czy to oznacza, ze PiS wycofuje sie z projektu
duzej reprywatyzacji, ktory byt ogltoszony w pazdzierniku 2017 r.? I po trzecie — czy rze-
czywiscie tutaj te intencje sg catkowicie czyste, czy tez jakby jest to proba odgrzewania
jakichs tematow, ktore dotycza zaniechan ostatnich pieciu lat? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje, panie posle. Pan Pawet Spiewak sie zgtaszat. Jan Spiewak, przepraszam. Pro-
sze bardzo.

Przewodniczacy zarzadu stowarzyszenia ,,Wolne Miasto Warszawa” Jan Spiewak:

Bardzo dziekuje za glos. Dziekuje za to, ze postowie postanowili zajac sie tym bardzo
waznym projektem. Mam nadzieje, ze dzisiaj znajdzie on pozytywny final. Spotykamy
sie tutaj dlatego, ze Pawel Rabiej, wiceprezydent Warszawy, byly czltonek komisji wery-
fikacyjnej, zapowiedzial w marcu na poczatku pandemii, ze w Warszawie znowu bedg
oddawane kamienice wraz z ludZzmi. Pawel Rabiej ignoruje wyroki Trybunatu Konsty-
tucyjnego w sprawie malej ustawy reprywatyzacyjnej, wyroki Trybunatu Konstytucyj-
nego w sprawie art. 156 k.p.a., i robi to caly ratusz. To o tyle jest zadziwiajace i mySle,
ze do§é charakterystyczne dla catego postepowania Platformy Obywatelskiej warszaw-
skiego ratusza, ze Pawel Rabiej wcze$niej byl cztonkiem komisji weryfikacyjnej, gloso-
wal za tymi decyzjami i glosowal za tymi odszkodowaniami. Zostal wiceprezydentem
Warszawy i nagle wszystko mu sie odmienito. To jest bardzo charakterystyczne i bar-
dzo przerazajace postepowanie warszawskiego ratusza. My nie mamy do niego zaufania,
strona spoleczna absolutnie nie ma do niego zadnego zaufania. Mowil pan Kropiwnicki
o odszkodowaniach, o tym, ze sie boi, ze lokatorzy bedg musieli oddawac pienigdze, ktore
dostana. Nie przypominam sobie takich obaw, gdy dawano Marzenie K. 60 mln z1. Nie
przypominam sobie wtedy, zeby Platforma Obywatelska byla specjalnie...

Posel Robert Kropiwnicki (KO) - spoza skladu Komisji:

To nie bylo odszkodowanie za poniesione straty. Dobrze pan o tym wie. Prosze nie mani-
pulowac.

Przewodniczacy zarzadu stowarzyszenia ,,Wolne Miasto Warszawa” Jan Spiewak:

Nie pamietam takiego...

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Ale pan posel Robert Kropiwnicki jest do§wiadczonym postem i wie, ze samemu sie glosu
nie zabiera.

Przewodniczacy zarzadu stowarzyszenia ,,Wolne Miasto Warszawa” Jan Spiewak:

Nie pamietam takiej troski o finanse publiczne, gdy oddawaliScie kamienice i gdy rosz-
czenia byly do nich kupowane za 50 zi. Cieszy mnie wiec ta deklaracja posta Kropiwnic-
kiego, ze bedziecie panstwo jako Platforma Obywatelska glosowaé za tym projektem.
OczywiScie ten projekt nie jest doskonaly. OczywiScie ten projekt jest tylko pewnego
rodzaju, mozna powiedziec, fatg na krwawigcej ranie Warszawy, a jest nig dramat war-
szawskich lokatorow. Jest to co§, co musi sie po prostu zakonczy¢, i licze na to, ze w naj-
blizszym czasie, korzystajac z tego, ze jest taki pozytywny klimat polityczny, ten dramat
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faktycznie sie skonczy. My jako strona spoleczna jeszcze pewnie bedziemy zabiera¢ glos.
Ja jestem przedstawicielem stowarzyszenia ,,Wolne Miasto Warszawa”, ale mamy tutaj
tez innych reprezentantéw. Popieramy ten projekt. Uwazamy oczywiScie, ze mogltby by¢
w kilku obszarach lepszy. Lewica bedzie sktadac poprawki i mysle, ze te poprawki strona
spolteczna rowniez popiera, ale nawet jesli przejdzie tylko ten projekt, ktory zglosit poset
Lisiecki wraz z grupg parlamentarzystow, to bedzie ogromny krok naprzod, ktory zakon-
czy de facto te dzikg reprywatyzacje kamienic wraz z ludzmi. Szanowni panstwo, posto-
wie i postanki, bardzo tutaj chcialbym zaapelowaé o jak najszybsze skierowanie tego
projektu do drugiego czytania i uchwalenie tego jako prawo Rzeczypospolitej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Prosze bardzo i prosze sie przedstawiac, bo tez nie wszystkich panstwa znam.

Przedstawiciel Komitetu Obrony Praw Lokatorow Jakub Gawlikowski:

Jakub Gawlikowski, Komitet Obrony Praw Lokatorow. Padl tutaj zarzut, ze nie bylo
to konsultowane z organizacjami lokatorskimi. OczywiScie jest to zarzut zupetnie bezpod-
stawny. Pomyslodawcy tego projektu sg w stalym kontakcie z organizacjami lokatorskimi
i jak najbardziej jesteSmy $§wiadomi tego, co tutaj bylo proponowane. Zreszta bylo omo-
wione to wezeéniej i duza cze§é tych przepisow wezesniej juz funkcjonowala jako projekt,
ktory teraz powraca. Wiele z tych pomystéw bylo tez postulatami organizacji lokatorskich.
Oczywiscie ta ustawa nie bylaby potrzebna, gdyby ratusz wykonal swoje zadanie, gdyby
nie ciggal lokatoréw po sadach i gdyby nie narazat ich na dodatkowg gehenne, na prze-
zywanie jeszcze raz tych wszystkich dramatow, ktore byly z takg wyrazistoScig przed-
stawione przed komisjg weryfikacyjna. Nie jest przyzwoite, ze tych ludzi nadal sie ciaga
po sadach, ze nadal nie wyplaca sie im odszkodowan po tym wszystkim, co przezyli. Wiec
jezeli do tego jest konieczna ustawa, to jak najbardziej jg popieramy i jak najbardziej ona
powinna sie pojawic. Z tego tez wzgledu, ze po prostu stuszne postulaty lokatoréw nie
zostaly do tej pory spetnione i nie widzimy innej szansy, zeby to sie stato.

Jezeli chodzi o ograniczenia tej ustawy, tego projektu, na pewno moglby on is¢ dale;j
i na pewno chcieliby§my zobaczy¢ bardziej kompleksowg ustawe reprywatyzacyjna.
Natomiast nie moze to by¢ pretekstem do tego, zeby nie procedowaé tego projektu,
bo jest on po prostu niezbedny na tym etapie i wla$nie w tym momencie. Przeciez my tez
byliSmy obecni na spotkaniu z Pawlem Rabiejem, gdzie on bezposrednio moéwil o tym,
ze bedzie kontynuowal reprywatyzacje kamienic z lokatorami, wiec jezeli taki przepis
teraz sie pojawi, to on jest niezbedny i uratuje tysiace ludzi. I nie mozna z tym czekac.
Dlatego domagamy sie tego, zeby ten proceder zwrotu kamienic z lokatorami zostal
zastopowany, i to nie kiedy$ w przyszloSci, lecz wlaénie teraz.

Jezeli chodzi o ograniczenia tej ustawy, to oczywiscie chcielibySmy wpisania do ustawy
o gospodarowaniu nieruchomo§ciami zasady, ze w ogéle nie zwraca sie¢ budynkéw, ktore
sg przeznaczone na cele komunalne, na cele mieszkalne. Naszym zdaniem jest to umoco-
wane w Konstytucjii powinno mie¢ tez obraz i swoje odzwierciedlenie w ustawie o gospo-
darowaniu nieruchomosciami, tak jak instytucje edukacyjne czy sportowe sa objete tym
zapisem, tak powinny by¢ objete tez tym zapisem nieruchomosci przeznaczone na spel-
nianie innych celéw spotecznych, jakim niewatpliwie jest mieszkalnictwo. Tego typu
zmiany bySmy chetnie tez widzieli. Niemniej nawet w takiej postaci, w jakiej w tej chwili
jest ten projekt, ochroni on lokatorow i w pelni go popieramy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje bardzo. Prosze, pan Latocha.

Pelnigcy obowigzki dyrektor Biura Spraw Dekretowych Urzedu Miasta Stolecznego
Warszawy Wojciech Latocha:

10

Wysoka Komisjo, Wojciech Latocha, Urzad Miasta Stolecznego Warszawy, pelniacy obo-
wigzki dyrektor Biura Spraw Dekretowych. To tak tytutem wstepu. Szanowni panstwo,
generalnie miasto stoleczne Warszawa tez jest zwolennikiem podejmowania czynnosci
majacych na celu ochrone lokatoréw. Zwracam uwage, ze pan prezydent Trzaskowski,
bedac postem, sktadal projekt w tym zakresie kilka lat temu, natomiast oczywiscie diabet
tkwi w szczegotach. Mamy ogromna proSbe do pan postanek i panéw poslow, zeby jednak
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to prawo, ktore wyjdzie spod piora ustawodawcy, bylo takim prawem, ktore nadaje sie
$wietnie do wykorzystania i oczywiscie my jako miasto stoleczne Warszawa deklarujemy
pelng wspolprace w tym zakresie.

Odnoszac sie do dwoch kwestii, ktore chciatem poruszy¢ jeszcze tytutem wstepu,
poniewaz na szczegély na pewno przyjdzie czas, to kwestia, ktorg raczyl poruszyé pan
posel Lisiecki i pan posel Kropiwnicki, a wiec wyplaty odszkodowan, a tak naprawde
zarzuty zwigzane z niewyplacaniem odszkodowan. W mojej ocenie zaproponowany pro-
jekt de facto potwierdza dokladnie zapis, ktory cytowal pan poset Lisiecki, ze miasto
stoteczne Warszawa zasadnie uzaleznia decyzje odszkodowawcze od definitywnego roz-
strzygniecia tych tak zwanych duzych decyzji wydawanych przez komisje. Zapropono-
wana zmiana rozdziela te zaleznoSc¢. ;

Natomiast jezeli chodzi o kwestig, do ktorej sig raczyt odnosi¢ pan Spiewak, to jedynie
na marginesie chcialbym prosié i zaprosi¢ pana Spiewaka do Biura Spraw Dekretowych,
zeby zobaczyl, jakie standardy aktualnie sa wprowadzone w Biurze Spraw Dekreto-
wych i z jakg rzetelnoScig i doktadnosciag wydawane sg decyzje przez prezydenta miasta
stolecznego Warszawy. Serdecznie zapraszam pana Spiewaka i serdecznie zapraszam
panstwa ze strony spolecznej. My§le, ze nie mamy sie czego w tym zakresie wstydzic.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Dziekuje bardzo, panie dyrektorze. Pani posel Biejat, prosze bardzo.

Posel Magdalena Biejat (Lewica) — spoza skladu Komisji:
Przepraszam, ze z uwagg niemerytoryczng, ale mam proshe do pana posta Kropiwnic-
kiego. Ja rozumiem, ze pan nie do konca szanuje nasza prace i nawet swojg prace, czy-
tajac gazete w trakcie posiedzenia Komisji, ale jednak prositabym o szacunek dla przed-
stawicieli strony spotecznej. Dziekuje.

Posel Robert Kropiwnicki (KO) - spoza skladu Komisji:
Przepraszam, czy jest zakaz czytania gazet podczas posiedzenia Komisji?

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Panie posle, ja juz powiedziatem, ze jest pan doSwiadczonym postem i wie pan, jakie
mozliwo$ci dziatania i zachowania podczas posiedzenia Komisji ma posel. Prosze bardzo.

Czlonek spolecznej rady dzialajacej przy Komisji do spraw reprywatyzacji nieruchomosci

warszawskich Anna Amsterdamska:
Anna Amsterdamska, ja reprezentuje spoleczng rade dzialajagcg przy Komisji Weryfi-
kacyjnej. W tej radzie skupieni sg przedstawiciele z kilku organizacji, ktore zajmuja sie
sprawami lokatorskim, sprawami reprywatyzacji i wlasnie osobami poszkodowany przez
reprywatyzacje warszawska. OczywiScie z naszego punktu widzenia, co zreszta wcze-
$niej podnosiliSmy, ten projekt powinien by¢ jak najszybciej uchwalony i ten problem
powinien by¢ jak najszybciej zakonczony. I poniewaz pan dyrektor Latocha zaoferowat,
ze zademonstruje nam, na jakich w tej chwili zasadach dziata Biuro Spraw Dekretowych,
to chetnie z tego skorzystamy. Mam tez nadzieje, ze na stronach miasta powrocg wszyst-
kie decyzje reprywatyzacyjne od 1990 r. do polowy 2016 r., o co prosimy juz od roku,
bo one zniknety. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan dyrektor, prosze.

Pelniacy obowiazki dyrektor Biura Spraw Dekretowych Urzedu Miasta Stolecznego

Warszawy Wojciech Latocha:
Prosze Wysokiej Komisji, odnoszac sie tylko do kwestii zgloszonego postulatu, dotycza-
cego wywieszenia z powrotem na stronie internetowej decyzji dekretowej, to ja zapew-
niam, ze one bedg wywieszone i sg sukcesywnie wywieszane. Natomiast zmiana prze-
pisow zwigzanych z ochrong danych osobowych wymagala ponownej anonimizacji tych
decyzji. NieszczeScie, jakie spotkalo nasz kraj, czyli pandemia, spowodowalo, ze zatrud-
nione osoby nie mogly prowadzi¢ postepowan na zewnatrz, ale aktywnie wla$nie reali-
zowaly zadanie zwigzane z tym, zeby jak najszybciej anonimizowac te decyzje i jak naj-
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szybciej je wywieszac. Tak ze jestem przekonany, ze ten postulat pani bedzie szybko
zrealizowany. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy jeszcze kto§ z panstwa zglasza sie do zadania pytania? Czy pan
poset Lisiecki? Prosze bardzo.

Posel Pawetl Lisiecki (PiS) - spoza skladu Komisji:

12

Dziekuje, panie przewodniczacy. Ja tylko sie odniose do dwoch kwestii. Tutaj pan
dyrektor Latocha podniést, ze komisja swoja poprawka jakby potwierdza zdanie miasta
stolecznego Warszawy. Tak, rzeczywiscie potwierdzamy to, bo gdyby miasto stoleczne
Warszawa nie zaskarzalo decyzji, ktore odbierajg kamienice osobom, ktére nie powinny
ich posiada¢, to miasto nie mogloby mie¢ podstawy do zaskarzenia decyzji odszkodowaw-
czych i zado$cuczynieniowych dla lokatoréw.

Pojawila sie tutaj rowniez kwestia, dlaczego akurat teraz jest ten projekt? Ja tez bym
wolal, zeby byl rok, dwa lata temu, piec, dziesie¢, pietnaScie, dwadzieScia lat. Dobrze,
ze ten projekt wreszcie trafit pod obrady Komisji, i dobrze, ze on pewne kwestie roz-
wigze. Zdaje sobie z tego sprawe, ze nie wszystkie, bo temat reprywatyzacji jest bardzo
szeroki, a zapewne czes¢ Srodowisk bedzie tez kontestowala ten projekt. Natomiast uwa-
zam, ze to i tak, jezeli chodzi o kwestie zwigzane z zabezpieczeniem tych oséb, ktore
w budynkach bylyby zwracane, jest bardzo duzym krokiem naprzod. Mysle, ze w przy-
szloéci kolejne kroki beda mogly byé¢ w tej sprawie wykonane.

Nie ma co prawda pana posla Szczerby, ktory tutaj nam sie objawit na chwile i odniost
sie do projektu ministra Jakiego. Natomiast powiem szczerze, ze przeszukalem sobie
strone sejmowg iznalazlem kilka projektow, miedzy innymi kolegéw pana posia
Szczerby. Zresztg pan posel Szczerba rowniez sie podpisal pod tymi projektami. I tak,
poselski projekt ustawy o zmianie ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami uniemozliwia-
jacy zwrot budynkow z lokatorami z 21 czerwea 2018 . Co on przewidywal? Mianowicie
przewidywal, ze mialtby by¢ zakaz zwrotow budynkoéw, gdzie bylo wiecej niz trzy lokale.
No to pytanie, co z tymi budynkami, gdzie jest mniej niz cztery lokale? Malo tego, ten
projekt doprowadzitby do tego, ze ci, ktorzy odzyskali juz wielorodzinne budynki, tak
naprawde nie byliby tutaj w jakikolwiek sposob... OczywiScie méwie o osobach, ktére
nie powinny odzyska¢ tych budynkow, tak jak rodzina pani Hanny Gronkiewicz-Waltz,
ktora odzyskata budynek, w zwigzku z czym mozna byloby zakonczy¢ juz reprywatyza-
cje, a reszta niech sie martwi sama. Malo tego, ten projekt, tak jak powiedziatem, nie
chronit lokatoré6w w budynkach jednolokalowych, dwulokalowych i trzylokalowych.

Kolejny projekt, druk 2772 z 9 lipca 2018 r., projekt ustawy o rekompensatach dla
bylych najemcéw lokali mieszkalnych w zasobie miasta stolecznego Warszawy pokrzyw-
dzonych brakiem ustawy reprywatyzacyjnej. No i co wyczytuje z tego projektu? Otoz
rekompensata tak naprawde nie obejmie lokatoréw, ktérzy po wyrzuceniu ze zwrocone;j
kamienicy otrzymali lokale od miasta, czyli ptacili kiedy$ podwyzszony czynsz, czesto
wypruwajac sobie zyly, zeby zaplaci¢ kwote 20 czy 30 zt z metra kwadratowego, a tak
naprawde rekompensata zaproponowana przez postéw Platformy Obywatelskiej by ich
nie objeta. Kolejna rzecz, rekompensata miata nie obja¢ lokatoréw, ktorzy po wyrzu-
ceniu ze zwréconej kamienicy nabyli na przyklad lokal wlasnosciowy lub znalezli sie
w lokalu spotdzielczym. Ten projekt ustawy, mato tego, wprowadzat jeszcze dodatkowo
kryteria dochodowe. Tak naprawde rekompensate mieliby otrzymac tylko ci, ktorzy
tak naprawde znalezli sie pod mostem, a nie byli w stanie znalez¢ sobie jakiegokolwiek
lokalu. Tak naprawde ta ustawa nie obejmowata 95% poszkodowanych.

Kolejny projekt, juz z podpisem pana prezydenta Rafala Trzaskowskiego, projekt
ustawy o uregulowaniu praw do nieruchomosci na terenie miasta stotecznego Warszawy.
Co zaktadal ten projekt? Otoz ten projekt ustawy tak naprawde dawat mozliwosé zwrotu
kamienicy razem z lokatorami. To moim zdaniem jest podstawowa rzecz, ktéra wyklu-
czala ten projekt. Dobrze, ze ten projekt nie wszedl, bo przypomne, ze w Warszawie jest
jeszcze okolo 8 tys. nieruchomoéci objetych roszczeniami, i oznaczaloby to, ze zwraco-
nych razem z kamienicami zostaloby dwa razy wiecej ludzi niz do tej pory. Dziekuje
bardzo.
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Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Dziekuje bardzo, panie posle. Pan minister Kaleta chcialby jeszcze zabra¢ glos.

Sekretarz stanu w MS, przewodniczacy Komisji do spraw reprywatyzacji nieruchomosci

warszawskich Sebastian Kaleta:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Kontynuujgc mysli pana posta Lisieckiego i odpowiedz
na pytanie pana posla Szczerby, ktorg chyba nie byt zainteresowany, bo go tutaj juz nie
ma. Na pewno, panie po$le Szczerba, moze pan sobie odtworzy¢ to z nagrania. Na pewno
nie zglosimy takiej ustawy, jakg proponowal Rafat Trzaskowski, gdy byt postem, ktora
dopuszczala reprywatyzacje z lokatorami. Ustawa, o ktérej Platforma zapewne bedzie
moéwita podczas tych dyskusji, dopuszczala reprywatyzacje, jeli nie byto wyodrebnionych
lokali albo byly wyodrebnione lokale mieszkalne w okreslonej liczbie trzech, a niektore
budynki nie majg wyodrebnionych na przyktad zadnych lokali, a zamieszkuje je nawet
kilkadziesigt osob. Krotko mowiac, tych ludzi Rafal Trzaskowski mégltby oddawac w pro-
ces reprywatyzacji, gdyby ta ustawa zostata przyjeta.

Posel Robert Kropiwnicki (KO) - spoza skladu Komisji:
Panie ministrze, dobrze pan wie, ze to chodzilo o domki jednorodzinne. Prosze nie mani-
pulowaé. Tam byt zakaz zwrotu nieruchomosci z lokatorami. Prosze nie uprawiac¢ tu pro-
pagandy wyborczej.

Sekretarz stanu w MS, przewodniczacy Komisji do spraw reprywatyzacji nieruchomosci
warszawskich Sebastian Kaleta:
Panie posle, projekt, ktory przedlozyliSmy, méwi o lokatorach, a wasze projekty mowig
o lokalach mieszkalnych. Lokal mieszkalny jest wtedy lokalem mieszkalnym, kiedy jest
wyodrebniony.

Posel Robert Kropiwnicki (KO) - spoza skladu Komisji:
Dobrze pan wie, ze chodzito o domki jednorodzinne.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Panie posle Kropiwnicki, po wypowiedzi pana ministra bedzie pan mégt zabraé glos.

Sekretarz stanu w MS, przewodniczacy Komisji do spraw reprywatyzacji nieruchomosci

warszawskich Sebastian Kaleta:
Zatem nie skladamy projektow, ktore pozwalajg na reprywatyzacje z lokatorami, i takich
projektéw nie zlozymy. Konsekwentnie chronimy lokatoréw. Rafal Trzaskowski i Plat-
forma Obywatelska dopuszcza reprywatyzacje z lokatorami ite projekty nigdy nie
powinny by¢ w zwigzku z tym przyjmowane. Ponadto proponowano odszkodowania
tylko tym, ktoérzy tak naprawde nie majg dachu nad glowa, a nie uwzgledniano tych,
ktorzy poniesli realne krzywdy w zwigzku z reprywatyzacja, a po wielu latach wyszli
na prostg. Dlatego tez ta ustawa powinna by¢ procedowana, poniewaz ona w koncu
realizuje te potrzeby, ktore mieszkancy Warszawy majg w zwigzku z potrzeba zadosé-
uczynienia krzywd oraz ich ochrona, a ktérych to problemow nie rozwigzuje aktualny
prezydent polskiej stolicy.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Prosze bardzo, teraz moze pan zabra¢ glos.

Posel Robert Kropiwnicki (KO) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Przepraszam za ten emocjonalny wtret, ale sta-
ram sie prostowa¢ manipulacje na biezaco. Ot6z ten projekt, ktory dzisiaj procedujemy,
nie odnosi sie w ogéle do tak zwanej duzej ustawy reprywatyzacyjnej, ktérej ciggle nie
ma, a ktorg obiecaliscie. I o tym moéwit poset Szczerba. Wedlug dzisiejszego stanu praw-
nego jest mozliwo§¢ zwrotu kamienic z lokatorami. Powiedzmy sobie to uczciwie, dzi-
siaj jest to mozliwe. I tylko dlatego, ze ratusz tego nie robi, nie jest to realizowane, ale
nie ma zadnego ustawowego przepisu, ktory by to blokowal. To jest wasze PiS-owskie
piecioletnie zaniedbanie i o tym trzeba mowi¢ wyraznie. W projekcie, ktory my sktada-
liSmy w tamtej kadencji, byta mozliwo$¢ zwrotu nieruchomoésci, ale tylko tych, ktore
sg faktycznie domkami jednorodzinnymi. Jak pan wie, sg to najczeSciej nieruchomosci
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do dwoch, trzech lokali, czyli takie, ktore sg podzielone, ale sg to mate nieruchomosci.
W projekcie byt catkowity zakaz zwrotu nieruchomosci duzych, czyli nie byto mozliwosci
zwrotu kamienic z lokatorami. Dobrze pan o tym wie, panie ministrze, bo pan czytatl
ten projekt, ale tej ustawy juz nie ma, poniewaz ona tez ulegla dyskontynuacji. Z tego
wzgledu, przepraszam panie przewodniczacy, ale tak naprawde ta dyskusja o reprywa-
tyzacji jest teraz bezprzedmiotowa. Ja niestety tez w niej uczestnicze, wciagniety troche
przez panéw ministrow, bo tego w tym projekcie w ogéle nie ma — tym, ktéry jest dzisiaj
rozpatrywany. Czekam na duzg ustawe reprywatyzacyjng i chetnie nad nia bede praco-
wal, jak jg w koncu polozycie na stole albo przywroécicie nasza. My tez mozemy zlozyc
ja jeszcze raz, ale z waszej strony nie ma woli w tej sprawie. Dziekuje bardzo.

Sekretarz stanu w MS, przewodniczacy Komisji do spraw reprywatyzacji nieruchomosci
warszawskich Sebastian Kaleta:

Panie posle, zachecam, zebyScie jeszcze raz zlozyli ten projekt, zeby cata Polska mogta
sie dowiedzieé, ze kontynuujecie mysl Rafala Trzaskowskiego, azeby mozna byto repry-
watyzowac nieruchomoéci, ktore nie sg zabudowane budynkiem, w ktérym wyodreb-
niono wiecej niz trzy lokale mieszkalne. Czyli je§li w duzej kamienicy nie wyodrebniono
zadnego lokalu mieszkalnego, to Rafal Trzaskowski uwazal, ze takie kamienice nalezy
oddawac. To jest wasza myS§l wyrazona w projekcie ustawy podpisanym przez pana
Rafala Trzaskowskiego. Dlatego tez uwazamy, ze warszawiacy powinni by¢ chronieni
w zwigzku z zapowiedziami, ktére czyni Pawel Rabie;j.

Natomiast co do aktualnego stanu prawnego, to orzecznictwo Trybunalu Konstytu-
cyjnego, ktore dotyczy miedzy innymi art. 214a u.g.n., wskazuje, ze prawo zwigzane
z roszczeniami i prawo do lokalu sg w Konstytucji rownowaznymi prawami. W zwigzku
z powyzszym, dokonujgc wykladni prawa w aktualnym stanie prawnym, mozna dojs¢
do wniosku, ze nie mozna oddawaé¢ nieruchomosci z lokatorami. Niemniej jednak
taka interpretacja nie jest stosowana przez miasto stoleczne Warszawa. W zwigzku
z tym, ze takiej wyktadni miasto stoleczne Warszawa dzisiaj nie stosuje i nie stosowato
wczesniej, ustawodawca ma prawo dokona¢ rozstrzygniecia w drodze przepisow, jaka
to powinna by¢ wykladnia. W naszej opinii powinna by¢ wyktadnia taka, jaka jest w pro-
jekcie ustawy, co zresztg potwierdzajg rowniez przedstawiciele ruchéw lokatorskich, kto-
rzy wypowiadali sie wczeénie;j.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Pan poset Szczerba, prosze.

Posel Michal Szczerba (KO):
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Mysle, ze mozna sie dwoic i troi¢ przez cate posiedzenie Komisji, ale na to nie mamy
czasu. Moze sie dwoié i troi¢ pan minister Kaleta, natomiast ja pytalem bardzo wyraznie
o duzg ustawe reprywatyzacyjng. Jak tej ustawy nie bylo, tak tej ustawy nie ma. Nikt
tutaj na tej sali racjonalnie my§lacy nie moze powiedzieé, ze za te piecioletnie zaniedba-
nia jest odpowiedzialna opozycja, ktoéra nie ma w Sejmie wiekszosci. Cheiatbym przypo-
mnieé, jakie obietnice deklarowali pan minister Kaleta razem z panem wiceministrem
Jakim irazem z panem Zaradkiewiczem, obecnie osobg, ktora uznaje sie za sedziego
Sadu Najwyzszego. Pozwdlcie, ze odczytam. Koniec obowigzywania dekretu Bieruta,
zakazane zwroty w naturze, uniwersalne zasady dla wszystkich w zakresie odszkodo-
wan do 20% w formie pienieznej, do 25% w obligacjach, do 20% mozliwosci zaliczenia
w poczet nabycia nieruchomosci Skarbu Panstwa lub przeksztalcenia uzytkowania wie-
czystego. Wnioski mozna skladaé¢ przez jeden rok tylko w ramach mozliwosci finanso-
wych panstwa. Indemnizacja jako zasada. Zakaz kuratoréw. Co do zasady uprawnione
sg tylko osoby spokrewnione w pierwszej linii i malzonkowie. Uniemozliwienie zwrotow
na osoby zmarte. Uniemozliwienie zwrotéw na reaktywowane spotki. Uniemozliwienie
zwrotow kamienic z lokatorami. Wprowadzenie mozliwo§ci wznowieniowej w przypad-
kach, w ktérych doszto do naruszenia prawa. Projekt przewiduje prawo do rekompen-
saty prawowitym wla§cicielom, nawet jesli nie spetniajg warunkéw formalnych. Nie-
ruchomogci opuszczone przechodzg po pierwszym roku na Skarb Panstwa. Sprawy
nierozstrzygniete sg umarzane i moga by¢ rozstrzygniete wylacznie w mys$l nowych
przepisow. To jest deklaracja, ktorg panstwo zlozyliScie wobec Polek i Polakéw, wobec
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warszawianek i warszawiakow. Dzisiaj tak naprawde przedstawiacie projekt, ktory doty-
czy wylacznie doprecyzowania przepiséw, ktére beda umozliwia¢ miastu stotecznemu
Warszawie — jak rozumiem w tej chwili juz, ze tak powiem, w innej formule — wyplacanie
lokatorom naleznych odszkodowan. Chciatbym jeszcze raz bardzo wyraznie, rowniez
jako warszawski posel, zdeklarowaé, ze my nad tg ustawg bedziemy pracowaé. My tej
ustawy potrzebujemy. Ta potrzeba byla wielokrotnie rowniez wyrazana przez przedsta-
wicieli miasta stolecznego Warszawy. Natomiast uwazam, ze politycznym oszustwem
jest rowniez to, ze panstwo dzisiaj okrakiem wycofujecie sie... czy rakiem wycofujecie
sie z tego swojego politycznego zobowigzania, jakim bylo przedstawienie projektu duzej
ustawy reprywatyzacyjnej, ktora jest oczekiwana przez mieszkancow naszego miasta.
Dziekuje bardzo.

Sekretarz stanu w MS, przewodniczacy Komisji do spraw reprywatyzacji nieruchomosci
warszawskich Sebastian Kaleta:

Panie posle, bardzo krotko odpowiem, bo pana nie bylo, kiedy odpowiadalem na to pyta-
nie. Nigdy nie zglosimy projektu ustawy reprywatyzacyjnej w tresci, jaka przedlozyt
Sejmowi miedzy innymi Rafal Trzaskowski, ktéra dopuszcza reprywatyzacje z lokato-
rami - i w tym zakresie udaje sie realizowa¢ aktualnie ten segment duzej ustawy repry-
watyzacyjnej, ktory jest najwazniejszy, poniewaz chroni ludzi. Oczywiscie pozostate
kwestie sg istotne, jednak ich poziom skomplikowania nie pozwala réwnolegle procedo-
wac wszystkich tych spraw. Niemniej jednak z uwagi na fakt, ze lokatorzy w Warszawie
sg zagrozeni, odszkodowania nie sg im wyplacane, istnieje potrzeba, zeby chroni¢ miesz-
kancow Warszawy przed Rafalem Trzaskowskim, Pawtem Rabiejem i innymi politykami
Platformy Obywatelskiej, ktorzy przedkladaja projekty, ktore dopuszezajg reprywatyza-
cje nieruchomosci warszawskich z lokatorami. Bardzo dziekuje.

Posel Robert Kropiwnicki (KO) - spoza skladu Komisji:

Krétko, panie przewodniczacy. Moge jednym zdaniem.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Zglasza sie pan do glosu. OczywiScie, prosze bardzo.

Posel Robert Kropiwnicki (KO) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje bardzo. Prosta rzecz, panie ministrze, no niech pan nie §ciemnia. Co pan zrobi
z tysigcami domow jednorodzinnych w Warszawie, ktore majg nieuregulowang sytuacje
prawng? Bedzie pan zabieral to tym ludziom albo wyplacal odszkodowania, a ich domy
sprzedawal na licytacjach? To chcecie zrobi¢? To przeciez jest absurd. Domy jednoro-
dzinne muszg odzyskac ci, ktorzy w nich mieszkajg, ktére najczesciej byly wybudowane
przez ich dziadéw. Prosze nie opowiadaé takich historii. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy pan mecenas ma na tym etapie jakie$ ogolne uwagi?

Legislator Lukasz NyKkiel:

To znaczy, panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, Biuro Legislacyjne bedzie miato
uwagi legislacyjne do tego projektu i zglosimy je na etapie szczegbélowego rozpatrywania.
Mamy tez kilka, mozna powiedzie¢, takich glebszych watpliwosci. Tutaj przywolywana
byta miedzy innymi ta nowelizacja ustawy o gospodarce nieruchomosciami i my mamy
tez poza uwagami legislacyjnymi pewne watpliwos$ci, mozna nawet powiedzie¢ kon-
stytucyjne, nie rozstrzygajac oczywiscie tych watpliwosci podczas posiedzenia Komi-
sji, bo absolutnie nie aspirujemy do roli sadu konstytucyjnego. Natomiast rzeczywiscie
poszerzenie tego katalogu podstaw odmowy moze budzic¢ pewne watpliwosci co do zgod-
noéci z art. 64 Konstytucji. Mamy réwniez pewne watpliwoSci co do jednego z przepiséw
przejSciowych, takie dosy¢ powazne, mozna tez powiedzie¢, ze konstytucyjne. Chodzi
o art. 8, ktory mialby umozliwiaé stosowanie znowelizowanego art. 40e ustawy o komisji
weryfikacyjnej. Mowiagc w skrocie, do tych decyzji, ktore sg wydane przez komisje przed
dniem wej$cia w zycie niniejszej ustawy. Natomiast mysSle, ze na to przyjdzie tez pora
w trakcie szczegotowego rozpatrywania. Mamy tez nadzieje na konsultacje przed nastep-
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nym posiedzeniem Komisji z ministerstwem, z panem postem wnioskodawca, jak réw-
niez z przedstawicielami komisji weryfikacyjnej. Tak ze dziekuje bardzo na tym etapie.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje bardzo, panie mecenasie. Wiecej zgloszen do dyskusji nie widze. W tej sytuacji
zamykam pierwsze czytanie. Bardzo sie ciesze, ze nie ma zgloszenia o odrzucenie pro-
jektu, ze jest poparcie ze wszystkich stron. Jest tez wola takiej szybkiej pracy, ale, prosze
panstwa, pozostalo nam zaledwie dwadzieScia minut, wiec nie przejdziemy do szczegdélo-
wego procedowania projektu w tym momencie, bo nie jesteSmy po prostu w stanie tutaj
za wiele w tym czasie zdziata¢. Poza tym drugie czytanie na tym etapie podczas pigtko-
wego posiedzenia Sejmu nie jest przewidziane. Jezeli co§ sie zmieni w tej mierze i bedzie
decyzja o wiaczeniu projektu do drugiego czytania, to prosze by¢ przygotowanym na to,
ze zwolam posiedzenie Komisji jeszcze w dniu dzisiejszym. Ale raczej mam kategoryczne
stwierdzenie pani marszalek, ze nie ma po prostu miejsca na rozpatrzenie kolejnego
punktu w porzadku obrad. Mysle wiec, ze bedziemy mieli czas na to, aby w ktorys dzien
miedzy posiedzeniami Sejmu od rana sobie usig$¢ nad projektem i spokojnie go prze-
procedowac do konca. Ale, jak mowie, z tym — ze tak powiem - zastrzezeniem, ze jezeli
projekt ten znajdzie sie w jutrzejszym porzadku, to jeszcze dzisiaj jesteSmy w stanie
spotkac sie i pracowaé. Czy pan posel...

Posel Michal Szczerba (KO):

Chciatem tylko zadeklarowac, ze jesteSmy gotowi nawet w sobote pracowac nad tym
projektem, byleby te jasne przepisy weszly jak najszybciej w zycie.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
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Dziekuje bardzo za te deklaracje. Zatem dziekuje panstwu serdecznie. Zamykam posie-
dzenie Komisji.




